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V$KLA D 1. EPJSTOLY KORINTSKY M

25. Poznan! a läska 8,1—13.

Nekolik dalsich usekü Pavlova lis-
tu (8,1 az 11,1}  se tykä proUlemu
kfesfanslte svobody. Otäzka kfestano-
vy svobody se ozyvä predevsim v sou-
vislosti s poziväniin masa. obetova-
neho modläm.

Kfesfane v Korintu byli pfedtim.
ne2 uvefili, pohany. Ücastnili se tedy
docela samozrejmfc chramovych slav-
nosti. pfi nichü se jedlo maso, z ne-
ho2 byla cäst predem obetoväna po-
hanskjm bohüm. Obetoväny byly o!)-
vykle casri menecenne. vnitfnosti a
tuk ( lüi) , nekdy i jen hrst chlupü ze
srsti zvifete; to vse bylo späleno na
oltäfi. Dalo by se skoro fici , ze tehdej-
st pohanske oltafe slouzily ke spalo-
vän! odpadkü. Nicmene souvislost
s pohanskym kulteni byla beznä a sa-
mozfejrnä pfi iakekoli hostine. Poräz-
ka zvifat pro konsum niasa byla spo-
jena s pohanskym kultem do te mi-
ry, ze zid nikdy nejedl maso, ktere
mu bylo pfedloznno v rndine neäidov-
ske, protoze pfedpokladal. 2e jde
o maso neciste, pohgnskym kultem po-
skvrnene. V te dobe totiz zädne obec-
ne. nekulticke reznictvi neexistovalo.
Proto take na föru v Pompejich by!o
objeveno pri vykopävkäch reznictvi
hned vedie kaple. slouzici cisafske-
mu kultu. Nesmime si ovsem myslet.
2e maso bylo kazdodennirn pokrmem.
Maso se jedlo obvykle jen pfi slav-
nostnejsich pfilczitostecli. Obetoväno
vsak bylo nejen maso. ale i rostlin-
ne pokrmy a obetoväno bylo na po-
cätku jidla rovnez i vino ülitbou.

Pro nektere vrstvy obyvatelstva ty-
to pohanske zvyky nie: neznamenaly,
protoze mezi l idmi vyssiho postavenl
vlädla tak jako tak näbozenskä skep-
se. Tito lide v JÜidne bohy nevefill,
a proto pro ne byla uüast na kul tu
pouze formälnf zälezitosti. Chrämy SR
sv$ml bocnimi sinemi pro ne byly
vlastne jen jak^misi kluby a restau-
racemi. kde byly i salönky pro ro-
dinne oslavy, vinarny a snack-bary.
A präve takovito lide se i v kresfan-
skäm sboru povazovali za nejvl ivnej-
si osoby a domnivali se, ze jsou opräv-
nenl mluvit jmönem vsech ostatnich.
Prosazovali proto take sve näzory
o kfesfanske svobode. nebot' tvrdi l i ,
28 pfece „väichni" maji totez „po-
znSnl" [v.l.). Jak potom müze nekdo
ve sboru tvrdit. ze je tfeba se vystfi-
hat pokrmü spojenycb s pahanskym

kul tem? Takove tvrzeni ovsem mohlo
byt i ohlasem apostolskelio dekretu,
v ngmZ se rikä: „Zclr2ujte so vselio,
ro -bylo obetovano modläm" (Sk 15,
19), ale Pavel se o tomto dekrelu ni-
kde nezmii"iuje. Podle nöho platil
zfejme tento pfikaz jen na üzemi An-
tiocliie. Syrie a K i i i k i e (Sk 15.23) a
ne ve sborech. ktere pak vznik ly je
ho misijnim püsobenim. Proto se je-
ho „poznäni" shoduje s poznänim
„silnych" korintskych k^est'anü (ver-
§e l a 4); co2 vsak neznamenä. ze
vsecko zälezi na „poznani":

V. 1—3. Pokud jde o (maso), obe-
lovane modläm, vime, ze „vsichni
mäme poznäni". Poznäni (vsak) vede
k dotnyslivosti, zatimco ( j en) läska
buduje. Jest l ize si nekdo mysli. ze uz
ni:cd plne poznal, jeste nie nepoznal
tak, jak je poznat nutnn. Miluje-l i vSak
kdo Boha, je öd nelio poznän.

2ivot viry neni vylucnou zöleziios-
l i „ooznäni", tj . teoretfckö!1!) vedeni.
Lidskä mysl je slozitd stavbn. v tii z
se s okamzkem obräceni na viru ne-
ment vsechno v pravy opak. Mnoho
myslenek, nävykü a trodic trvä
dal. a dal pfisobi svym vli -
vem. Kolik problemü mel napf.
I'tJtr se svou zidovskou minulosti, kdyz
mel slouzit Kornel iovi (Sk 10.9—4K)
nebo kdyz v Antiocbii iiRvedel, )ak
so zachovat v pfftomnosti lidi z okn-
l i lakubova (Ga 2.11—14]. )e j istc, ze
Bfl h „chce. aby vsichni l idn dosli SOH-
sy a poznati pravdu" (ITm 2.3—4).
Al e „co je pravda" ( I 18.3R)? To ne"-
ni len otäzka Pilälova. To je vvraz
»prävncne pochybnosti. ze tp-n, kdo
nu'i pravdu, poznal pravdu *tak. tak
je nuln& ji Doznal" (v. 2). Pravrtu np-
Ize mit, nelze j i vlastnit. l kdyz je
poznäni pravdy darem Bozim, (1-5),
nepi-echäzi tim tento dar dn l idskehn
majetku. Jakmile se totiz poznäni
pravdy stane viastn ictvfm cloveka n.ß-
bo dokonce celr; lidsk« skupiny, prn-
uadne takovy clovek staremu lidskn-
mii omylu. ze stoji vvse np2 j in i lide
a 2e z teto vyse müze drii'i« usT-er-
hovat, odsouvat stranou nebo i likvi -
dovat. Proto take zide nronüsledovp-
l i pohany. ateiste lidi vöfici a vei-ici
zase jinoverce. Proste ' „uoznrini vede
k dQmyslwosli" a domyslivost lidi nri-
dü lu je. ro7dbliije a jaktrkoli spolecen-
slvi rozbiji. Proto i kdyz so Pavnl
siavi do rady tech. kdo „maji pozna-
nf" . hned vzäpetf ukazujc ncdokona-

Pochod «Za jeden svet»
Na svem mirovem pochodu se O ükolech miroveho hnu ti Kampan

lost a meze toho poznäni. ]de pfece
o „biidauäni", jde o to. aby lide slou-
z i l i jako „zivi j kameni" k stavbe „do-
mu", v nemz by vlädl poicoj. radost.
plny zivot (IPt 2,5)! A toto budoväni
je „poznänim" znemoznoväno. Jen
jedno je -zapotfebi. a to „läska"! Ion
„läska -buüuje", jen läska oprost'uje
cloveka öd zdedeneho soliectvi. Jen
klskn vyvf ld i cloveka z bludneho kru-
hu sobestfodnosti, z osamocenosti jo-
ho ,skve!6 izolace' (seiend id Isola-
t ion] a spojuje ho s bliz*nim vn vys-
si Organismus sboru, Kristovy cfrkve.
Je pozoruhodne. ZP. tolo varovanf pferj
j j fecfnenim vselio poznäni vycnäz:
präve öd Pavla. „nejvetsiho prvo-
ki-est'anskeho teoretika. zakladstele
kfesfanskä theologie" (Soucek). ,.Teo-
rie t fm neni odsouzena ani zneliodno-
cena. je j i vsnk ukäzäno präve. totii
sluzebne misto, Ostatne präve nadu
tost, ktnru si zaklädä na stupni pn
znäni j i 2 dosazenem, je pfekazkou
opravdoveho poznäni a jeho dalsiho
rozvoic. Podobny vyznam mä znäniy
»aradoxni vyrok reckeho fi losofa
Sokrata, podle nehoz je pfcduoklj-
dem präve moudrosti vgdet. üe
nevim. Kdezto vsak Sokrates mel
mysii v prvnT fade potrelju sebekri-
t ik y jako pfednokladu rozvoje rozu-
moveho poznäni, rayslf Pavel spis na
to. ze domyslivost tärasi ceslu k Ho-
liu. Tomu nssvedcuji i dalsi slova,
podle nich2 i k pravenui poznäni Bn-
ha je jedinou cestou läska k nemur '
(Soucek).

Cekali byclmm tedy, 2e uo slovecli:
.Jestlize si nekdo mysli. ze uZ nero
poznal. feste nie nepoznal tak. jalt
j3 noznat nutne" (v. 2), budel
näsledovat vtta: Ale ten, kdo
inüuje. mä präve poznäni. Misto
toho Pavel fikä: „Miluje-U  v'-iak ne-
kdo Boha, je oä nelio pozmin" (v. 3).
Clovek, ktery se snaz! poznat Boha.
si cline vlastne poridit jon sbirku po-
znatkii o Bohu. chce si poridit sbirku
vfiroucnych vet. s jej ichz pomoci by
se molil Boha zmocnit. Ale vytvofi si
tak jen jakysi svüj obraz Boha, ideu
Boha."vytvofi si boha ke svemu obra-
zu a pomine Boha ^ivebo, skutecnf';-
ho. Cesta k Bohu nevede premyslß-
nini. 1,-yf seheintenzivnejsim. Boha
Izc poznat jen tarn, kde on säm jed-
nä. kde on säm zasahujc do lidskt;-
bo zivola svou läskou, tj . svym i ikr i -
zovanym Svnem. Buh se dävä poznat
v Kristu. ktery chce cloveka svou läs-
kou ziskat. A kdo touto Ifiskou zisk=i;i
si Boha zamiluje, vvdävä zase sebu
s;:ma Bohu a je „öd neho poznän'1,
tj . milovän. vyvolen a vykoupen. To
müze clovek poznavat svou zkusenosü
viry. Pfi otäzce, jakou je otäzka ma-
sa, obötovaneho modläm, jde o roz-
li iKloviin i inezl • Ift^fcvni i ztlsadami. ^
tnoretickou sprävnosti verouciiych i
vet a mezi pfistupem läsky, kter.-i vy- j
plyvö z läsky Bozi. V. A. Zäk

pef;nosti, ii ü podporü OSN — j inymi
slovy. vsimat si vseho v tomto svate,
v nemz chceme a musime spoleüne
zit.

Jak se drku& — a to iak n}iciälni,
Jak i rartovi verici — poäileji na va-

Kar l Barth:
Protestantskä teoSogie v 19. stoleti

PQ letech dostävä näs ctenär opet
do rüköu ceskeho Bartha. Bratr fa-
räf Vi k si dal tu präci a' pfevedl do
cestiuy Barthovu kräsncu prözu. Pfe-
lozil take Barthem citovanä dila kräs-
ne lit.eratury a vsechny citäty lat in-
ske. fnincouzske a anglicke. Poprve
tu pfetl nasi cvangelickou veFejnost
pfedstupuje prosluly systematicky teo-
log,y roli cirkevniho historika. Zejme-
na nejmladsi teologickä generace,
u niz Barth upadl v podezrem z auln-
ritäiskeho doktrinalismu a cirkevnic-
keho oiiiezeni na klasickou dogmatic-
kou IStku, tak ziskävä moznost sezna-
ini t ,ss ,7, prvni ruky s sifi. Barthovych
zäjmü a laskavym Barthovym pristn-
pem, k myslitelüin, Uteri se z dobrych
duvpdQ netesi v dejinäch kfesfanske-
ho myslem präve nejlepsimu jmemi.
Jednä se vlastne o pfednäsky, kterO
mel Barth na pocätku tficätych let
na nemeckych univerzitäch, pfednäs-
ky z doby vzniku prvnf ho svazku
Cirkevnt dogmatiky. ktere säm vydal
roku.1947, uprostfed präce na svaz-
cfch tret iho di l u sveho kosateho zi-
votniho dila. Niikladatelsrvi Kaiich je
vydalo ve dvou svazclch skript.

Prvni svazek, nazvany P r eh i st o-
r i e, pojednävä i'ivodem n ükolu dej iu
novejsi teologie. näsleduje kul turnö-
historickä skica o cloveku v 18. sto-
leti a dvö kapitoly venovane ph'mn
teolo9ii"teto doby. Stred svazku tvnri
r.?zsähle portrety Rousseaua, Lessin-
ga, Känta, Herdera, Novalise a Hegß-
!a. Jediny z nich, vymarsky Superin-
tendent J. G. Herder, byl teologem
z povolünf. I Kant a G. W. F. Hegol
byli filasofy. jak se patfi, a vyznamne
zas^hli do (r iefen evangelicke) dog-
matiky; neziistali bßz vlivu ani na
Bartha sanieh0. Ostatnf prosluli pfe-
v.-izrie". jako tvf irc i kräsne literatury.
Nikoho z nich nemefi proslule pfisny
dogmat'k Bar th lleidelberskym kale-
chismem. „Kdybyrh'~m my jako kfes-
fane a tsologove byli zi l i v tomto sto-
leti. nie jineho by iiäm bylo nezbyva-
lo a nie jinehi by n am bylo nepfipa-
dn!o jako mozne" — nez tak ci onak
myslet a t von t v ramci teto doby. Za
zvlastnt pozornost stoji teologova vn f- •
mava cit l ivost pfi interpretaci napi1.
znsme bajky o prstenech z Mondreho
NStana ncbo otfivreneho konce J indf l-
cha z OFterdingen.

Druhv,. svazck, nazvany D S j i n y.
prinäsi kralsi pirtrety nyni preväzne
kiryfeji j akademicke vedy. a to muzn
n^ii nMzn,ejsiho z-nirtefeni, öd racionalis-
tö pres tradicionalisty a pietistv a?
k pFetfstftvitelnm historäsmu n h i hl i -
nismu. Prorocke outsidery prcdstavnji
H. ?.'JKoHlbrüeg6 a J. Ch. Btunihardt.
at f t is tv D. F. Strauss a — j^k a jed iny
netpoäo's '— filozof L. Feuerbach. Nft -
Iit*>r e p^stavy bilde sotva cesky ein-
npf znät jmenem. j in i zi'istävaji v pn-
vedonii pouze jako typicti rRprezen-
tanti iednoho niizoru nebo autori jed-
ne knihy. Svazek ctevfra portret „cii -
kevniho otce 19. stoleti" F. E. D. Schiri-
prmachera, proti nemuz jako proti

Rothemu, obvykle povaZovanym za
„velke" teology. jsou upfeny pfivlast-
ky geniö. Bezboznici Strauss a Feuer-
bach ]sou pfedstaveni jako pokfivene
zrcadlo nastavene nedobre teologii,
klerou mohli videt vsude kolem sebe,
pH cemz prvni je vykreslen ve vSE
lidske nahote a pro läsku k Mozarto-
vi je mu odpustenn mnoho. A Kohl-
brügge a Blumhardt. Barthovi jistö
z cele teto spoleCnosti nejblizsf, take
nevyjdou se saniymi jedniCkami; nej-
vetsi oceneni, jez se dostane Kohl-
brüggemu, je, ze jako jediny je pome-
i'^vän samotnym Kalvinem — a ovsem
shledän daleko mene dialektickym,
;nene otevrenym a vice sebejistym.

Proc tyta pfekvapive soudy? ProC
Barth na teology jak2 tak2 blizkö bib-
li a reformaci, klade niefitka pfekva-
pive pfisnä, sebemenî kaz mu tu ne-
ujde, zatimco v pfipade teologö zce-
lei zjevne reformaci i bibli vzdälenym
vyzyvä k trpelivostt a shovivavosti a
neopomene uvest sebemensi maliCkost
k jejich dobru? A to i tehdy, ano prä-
vö tehdy. kdyz se jednä o nevedomä
a nechtenä minus a nevedomä a ne-
rhtenä plus! Chc« byt Barth za ka2-
riui i cenu originälni? Must pofäd nö-
cim s-kovat? Hrozil se barthiänü na-
tol ik . ?,e ji m musel naporäd häzet klac-
kv pod nohy. aby se jim po barthov-
ske pesine slo co nejnesnadneji? Coz
nedokäzat ocenit alespofi dobrcu vuli
tfich. kteri se snazili z krest'anstvf za-
ctiovat, co se dalo (pndle jejich ndzo-
ru ] , a naopak odsnudit zlou vüli töch,
ktefi v cirkvi znicili , co se zniEit mu-
salo (opet padle jejich nazorü)?

Odpoved" na hädanky Barthovy po-
d ivuhodne her ineneut iky nalezneme
v jelio podiviihcdne dogmatice. Histo-
r i i teologie 19. stoleti psal dogmatik
tr i i ' .mf u milcsti! Prävö dialektickä teo-
!ogie, jeji nesporne bibliCtejsi exege-
ze a rsformaCnejsi systematika, oie-

. v£rä oci i srdce pro „neklasickä obdo-
b:" cirkevnich dejin! Jen a Jen na
Kristove nezaslouzene milosti orien-
tovany teolog si miize dovolit- zakon- '
c i t pojednäni o Schleiermacherovi i'ite-
chou. „ze to tak v kf-esfanske cirkvi
niineiio byt ncmfi/e. a proto ani
u Schleiechermachera tak mfne-
no byt nemohlo", nad racionalis-
t^u Wegscheidereni d'iporuCit hozenf
kamenem jen tem. kdo jsou v tom-
to bodu b^z hr ichu, a v pripadu Les-
sing vynest j-nko posledni trumf Les-
s'ngflv vlastnf citfi t o tom. ze pravdu
mä vposledu jHnoin Buh! Teolog pou-
he milcsti vi . ZR Biih pfisng soudi fa-
'rizeje a zäkonTky. k tert dnem i noc!
s t u d u jf PisiTia ;i zachovävaji vsechnn
prikazänf oiln Ond sve mladosti. a
laskave pr i j im ä zjevuö hriSniky kteM
se i v pohledu synü tohoto sveta nolo-
7aj[ nt> cestö rovnnii f'o pe^fil. Odtnd
ona obezretnost vf i f i i malym blu-
düm takrka pravovernych a ve-
Hkä läska tväfi v tväf zarû
cenym MudQm kaciri'i. Kaciru?
Isme-Iä vsichni pod Slovem. po-
tom existuii ..\f.n relativni ka-



se. Tito lide \ /..itlnü lioli y neveffl!,
a proto pro ne byla ticast na kultii
pouza formälni zäle2itosti. Chrämy se
sv$mi bocnimi sinemi pro ne byly
vlastng Jen jakymisi kluby a restau-
racemi. kde byly i salönky pro ro-
dinne oslavy, vinürny a snack-bary.
A präve takovito lide se i v kresfan-
ske"m sboru povazovali za nejvlivnej-
st osoby a domnivali SR, ze jsou opräv-
n§nl mluvit jnienem vsech ostatnich.
Prosazovali proto take sve näzory
o kfesfanske svohodö. nehnf tvrd i i i .
ZB pfece „vsichni" maji lotet „po-
znSni" [v.l.). Jak potom mfize n&kdo
ve sboru tvrdit. 2e je tfeba se vystH-
hat pokrmü spojentfch s pohanskym

Poznani pravdy darein Bozim. (1.5).
nepi'echäzi tim tento dar do lidskehn
rpajetku. jakmile se totifc noznani
pravdy stane vlastnictvim cloveka ne-
I») dokonce cele lidske skupiny. rro-
uadne takovy clov&k starenm lidsk«-
nui omylu. ze stoji vvse nei Jini lide
<i ze z teto vyse mü2e druhö i!S"1er-
iiovat, odsouvat slranou nnl:n i l ikv i -
dovat. Proto take zif i e nronüslodov;'-
l i pohany. ateiste l id i vgrici a vefici
zasfi jinoverce. Prnstö „voznänt vede
k domljmyosti'' a domyf t l lvost l id i ort-
Üeluje. rozdeluje a iakekoli suolecen-
stvi rozbiii. Proto i kdy?. so Pavol
stavi do fady tech. kdo „niaj i poznä-
ni". hned vzäpeti ukazuje ncdokona-

Pochod «Za jeden svet»
Na svem mirovem pochodu se

v Ceskoslovensku zastavil jeden
z pfednlch pPedstaviteld zäpadocvrop-
skvcn mlrovycb hnuti, pfedssda brit-
skö Kampane za jaderne ozbrojeni,
flmskokatolicky duchovni Bruce Kent
SB tremi svymi pfäteli. Jelio pnut
vedla z Varsavy pfes j izni cäst NDR,
ZSpadocesky k r aj CSSR pfes NSR do
Bruselu.

Na otäzku „Proc präve Varsava a
Brusel" odpovedel Bruce Kent: „Pro-
toze tato dve niesta jsou pro mne
symfaolem dvou nejvelsich vojenskyclt
seskupeni'— Varsavske smlouvy a Se-
veroatlantickelio [)aktu. Möj tisicimi-
lov? pochod Evropou mä byt demon-
straci proti nehezpeci pfynoucimu
z existence techto dvou vojenskych
blokö.

O ükolech miroveho l inui i Kampafi
za jaderne odzhrojeni. fekl:

„CND je lidovym hnutim. ktere vy-
choväva lidi k vedomi toho, jakou
hrozlm predstavuji jadern« zlirane a
zävody ve zbrojeni Snaziroe se pöso-
bit jak na proste ohCany, tak na vU'id-
ni pfedstavitple. aby si to uvodnmili
a zmönili svö starö postojR. (Unime
to v rozhovorecb, diskus!i;h. V sou-
casne dobe usi lujeme o dvfj veci:
v domäcini prqstfedi prosvedcujernt;
naSe obcany. ze tzv. nezävisUi jader-
nä sila jo nesmysl. Zatim se näm Io
nepodafilo, asi 65 ^ii Br i t ü se za ten-
to projekt stavi. je to näs uri tsky na-
cionalisticky sen — jsme Britove, a
t)roto musime byt silni. A za drulif'.
chtöli bychom rozsii-il nase püsobnni
i na üsili o odstranoväni chudoby. na
liledäni novych cest ke spolecife bez-

250. ¥yro6i obräceni J. Wesleye si
pfipomneli britsti metodiste ve vyroc-
nt den 24. kvetna v Londynö a to
v hlstorickem kostele sv. Pavla. V an-
glick^m tisku se o techto bohosluz-
bäch hovofüo jako o „dekovnych bo-
hoslu^bäch", ozvalo se i oznaceni „nü-
rodni bohosluzby". Angl ickä stätni
cfrkev pfenechala svou katedrälu me-
todistickö cirkvi k oslaväm, jichz se
üeastnilo 2500 clenß cirkve z celeho
sveta a mnoho ekumenickych hostü.
VJznam vzpominky podtrh'a pfitom-
nost britske krälovny a jejiho manze-
la na shromäzdöni, pri kterem spo-
lupösobil anglikänsky arcibiskup
z Canterbury a fimskokatolick̂  kar-
dinal Hume. Lutherüv choräl „Z hlu-
bokosti volöm k tobö", ktery Wesley
slysel onoho pa mal neho dne räno
v katedräle, zaznel nömecky v pfeti-
nesu velkeho peveckeho sboru. An-
glickf tisk oCenil zejinena mohutny
a radostny zpev s'nromäzdeni, Utere
pfi bohosluzbach zpivalo pisne Chur-
lese Wesleye; inkovy" z;;ev je v angl i-
känsk^ch kostelcch neobvykly. Take
britskä krälovmi v dopise sckretäri
britske meto«.! ist icke konfcrence vy-
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znalii! ze byla oslovena zpevem pro-
buzeneckych pisni. Bebein bohosluzab
zapali lo c.erne dito z ji2ni A f r ik y a bi-
!e dite z USA pochodne, ktere pak
mladi lide roznesli po cele kaleciräie
— symbol lohn, ze John Wesley ne-
ukryl to, co mu Buh svefil, alu nest
radostnou zvest o Bozi milosti pro
hi-isniky do vsech koutü zemö.

vds

.
]y.e poznat Jen tarn, kde on sä m jed-
nn. kde on sä m zasahuje do lidske-
ho zivota svou läskou, t j . svym ukri-
zovanym Svnem. Buh se dävit poznat
v Kristu. ktery chce cloveka svou lä«-
kou ziskat. A kdn touto Ifiskou zisk:'i,i
si Boha zami lu fe. vvdävfi "zase soiwj
s;:ma Bohu a je „öd neho poznün'1.
t [ . milnviin . vyvolen a vyknupon. To
nmze clovek poznavat svou zkusopos'i
viry. PH oMzce, jakou je otfizka ma-
f.n, obötovaneho modläin. jcle n roz-
Iiodoväni mezi- Itcf^cymi - zusadami.
tnoretickou sprävnosti veroucnych
vet a mczi pristupera täsky, kter.1 vy-
plyva z lasky Bozi. V. A.'Zii k

K vyroCf Weslcyova ohräcunl vydala
britskä poSto zvlasuij rnziiko. Jsou na
nem l iudiny ukazu j tcj t f i ßtvr i« na do-
vüi vcccr. kdy Weslyy — podle z&zn»-
m u v Denfku — poüi'lil zvläslni ratlost
v srdci a näpis „Aidersgale 24. kvcuia
1738".

peßnosti. na podporu OSN — j inymi
slovy, vsimat si vseho v tonito svete.
v ne'm2 chceme a musime spolecne
zit.

Jak se cirkve — a io jak nficiälni,
tak i faüovl vefici — podileji na va-
sich mirouych akcich?

To jsou dve rüzne otäzky. Kresfa-
ne jsou do nasi Cinnosü zapojeni ve-
lice vyrazne. oodporuji näs impf, sku-
piny kvakerfi nebo mpnonilü. Podle
nrwlndnlcti informfsci 71 '!« n;isic*i cle-
m"i jsou vyzni ivaiLCimi krest'any. V ka?.-
cle c i rkvi s« setkäte s l idni i . kterf se
y.apnin ji do mirove pnice.. Al e f t is t l ix e
se Diäte, co deiaji o f i c iä lnf cirkve,
niusnn ndpovedet. ze • to'io hohu2ol
pfi l i s neni. Neplaii to o Skotsku. a l<;
v Angl i i a Walnsu rive neji>oR(ili '6isi
rirkve — anelikänskä a fimskokätol'R-
kä — DOhliSeji na mirovü bnutf s urcl-
tou podeziravosti. jejich postoj k „brit -
ske bombe" nenf jednoznaCny, vyhy-
baji se zaujmout otevfene stanoviskn
a nenanomähaji p?i budoväni mostü
mezi Vycbodern a Zapadem, na ie-
iichz stavbe by se dnes zvliiSle kres-
t.nne me'li i'icinne podilet. Isou akt iv-
ni v neklerych jin>/ch oblastech — ja-
ko ie iiHür. prnbleni cbucloby — avSak
dosttivaü se do rozoakCi, majt- li se
7?c;t zahyvat skutecnymi pol i t ickymi
pricinami cbudoby.

Prnf vii, jako ki*esfari. se (ingaztiie-
te ak'iime ve oyech techto akcich —
zrt jndern& nzi'rojeni. sDraverUnost, za
zienseni oztahu o pnrozumeni mezi
Vufhodem a Zäoadem?

Protoze nechäpu, • jak nekdo. k*i n
se povpzuje za kfestana, by se moh!
neangaÄovat. Kfestanstvi renf pouzo
pro pSstovänf niterne zhoznosli a
modliteb, je cinn^m soolecenstvirn li -
di kolem jednoho stold. Myslim. 2e
Kfpst'apstvi mä i urcitou nolitickou
vi?i. kterä bv se mela realizovat ve
svRte. v nemz" zijeice. A nroto neno-
va2uji za nie nepfirozeneho. jestlize
SR o to nokonäim a js^m sniäe pfe-
kvanf-n, 2e mr.oho kresfanö to nevidi
steine.

A ro bi/sle rfti&i  vzkn?a' k'festanüm
a cirfcDim n Ceskns'ovenskii?

Prosfm v;"is. nnvaKii j t f i se za neml-
iiRlitnlnou snnci'ist sve snnlecnosti. Va-
sim nnsläPfm in Sit zvesl Rvangelia.
nenüsilf. ndnush>ni. Nepova^ujte se /a
ostrov pronäsledovanyoh nebn iznln-
vanycb. aln za seine, ktere by melo
prinääet pomor colemii svßtu.

(S Bruce Kentern
hovofii dr. J i f i Svobdda)

dalo jako mozne" — ne2 tak ci onak
inyslet a tvofi t v ramci teto doby. Zu
zvlastn! pozornost stoji teologova vni-
mavä citlivost pi'i interpretaci napi-,
7-näme bajky o prstenech z Moudreho
Nütana nebo otevi-eneho konce JindM-
cha z Ofterdingen.

Drt ihy svazek, nnzvany D 6 j i n y.
prin! '*sr ki-atSi pirtrety nynf preväzru'
kory fe jü akadeniicke vfidy, a to ivur/fi
]Tijrnzn,öisiho 7f l tn f i r -nnf . öd racionalis-
tf i pfps t rad ic iona l is ty a pietisiv f i ?
k predstavitelfim historismu a b ib l i -
cisinu. Prorocke outsidery pfedstavuji
H. F. Kohlbrüage a J. Ch. Blumhardt.
atftistv D. F. Strauss a — juko jediny
netfolo's — filozof L. Feuerbach. Nil-
kt^re prstavy bude sotva cesky Ctu-
n?f znät jmenem, jini züstävaji v po-
vedcmi pouze jako typictf reprezen-
tanti jednoho näzoru nebo autofi jed-
ne knihy. Svazek ntevTrä portret „civ -
kevtiiho otce 19. stoleti" F. E. D. Schlei-
ermachera, proti nemuz jako protl
symbolu celeho obdobi l'berälni ten-
r«if i kdysi Barth vytühl do boje. Na
rozdil nd svehi druha E. Brunnera,
ktPry Schleiermaclierov! venoval c«-
lou jednti protestnf knihu. se Barth
necfti s timto svyni vRlkym protivnt-
kem vyrovnän. „Kd o nie nszoozoroval
z° zSre. kterä z tihito muze vyclv"!-
zPln a jeste vychözi, ha, kdo ji nepod-
Iphl. tßn a t! proti nemu nepozdvihno
ani prst. Kdo si ho nikdy neoblibil a
neni v stavu si ho vidy znovu oblibit,
ten no1 nesmi nnnävidet." Barth SR
k nemu bude st^le vracet, naoosledy
tak ucinf v roce sve smrti. Nejedno
pffznive slovo na adresu Schleierm;i-
cherovu vsak neni jedinvm prekvapfj-
n;m Barthovy'ch prednäsek. Pietislfi
(Thoi*»*kl a bibliste (Menken. Hof-
mann) ,ne|sou pfili s pochväleni, nu-
bof cfm vice sli proti üuchu sve doby.
tim vice vynika to. v cem i oni t"muto
duchu doby p-'dlehali. Ritschlovi a

tovany teolog si niiize tlovolit - zakon-
Cit pojednäni o Schleiermacherovi I'UR-
chon. „ze to tak v kfesfanske cirkvi
mineno byt nemfize. a proto ani
u Schleiechermachera tak mine-
no byt nemohlo", nad racionalis-
f u VVegscheiderem diporuCit hozeni
kamenpin jen tein, kdo jsou v tom-
Uj bodu b'JZ hr fchu, a v pripadu Les-
sing vynest jnko posleclni t rumf Les-
s'ngnv vlastnf cit:'it o tom, ze pravdit
mä vposledu jfino:n Bfih ! Teolog pou-
h« mijcsti vi . ?,n Bii h pf-isne soudi fa-
rizeje a zäkoniky, ktei-j tlnfim l noci
s tudu ji PEsma a zachovävaji vsectina
prikäz^int öde dnfl svö mladosti. a
laskave pf i j im ä zjevne hfisniky kterf
SB L v pphledu synü tohoto sveta nale-
7.ail nr>" ceste rovnon rio pe^Rl. Odtod
ona obezretnost vüdi maljm blu-
döm takfka pravovörnych a ve-
lik ä läska fväfi v tväf zaru-
Kenfm Mudüm kacifft. KacifQ?
.Isme-li vsichni pod Slovem, PO-
tom existuii „ jen relativni ka-
cfri" . Jakkoli smime a mäme po-
piRfovat tRolo"ii otcQ a hratrf me-
ritkeni Pisma fa konfesi). tak bychom
se meli vyvarovat vsech paslednTch
slov o je iich vife. I oni SDO!U
s rämi byli a namnoze take
cbteii bvt v cirkvi — smime si
t"dy mvslfit. 2e ü"i byl uufea dar Dis-
rha svateho? „Vübec na m nebylo zje-
vnno, 2e by Buh v 19. stoleti zcela
iitiRbo cöstecne cd cirkve odtähl svou
rukn. Neni nf>m tRt ly dovoleno pred-
inklädat, ze by jeho p^edstaviteli"l l̂
Slo v jädru. vposledu a hfavnö o ne"co
jineho nezli präv6 o poznäni a vyznä-
nf kresfanskeho zjfiveni. Vefim v jed-
nu svatou, yseobecnou. apostolskou
cirkev. To znamenä, ze vSecky tyto li -
di nuisim pocitat ke kfestanske cirkvi
a pamatovat, ze ja säm se vsi svou
teologickou praci ]s9in v cirkvi Jen na
zäklade odpListeni."

lan Stefan

SLOVO BOZI — NADEJE PRO V§ECHNY
Polcracovöni ze str. 1 imlzdeni UBS v Anglii . Tajemnikem

valnem shromü2deni UBS v sociulis- Bihlickeho dila byl tehdy B. Cerno-
tickf i zemi. horsky.

Na zasedäni rady, klerou tvofi clt:-
nove prezidia üsti-edniho vyboru, exü-
kutivy, ctyt kontinentälnich vyboru
(Af r ika , Amerika, Asie a Tichomo-
fi,--Evropa a Stfedni vychod}  a zö-
stupcii, vice nez jednoho sta Clen-
sk^ch. spolecnosif, bude toto rozsi-
reni pracovniho programu UBS JRC)-
nim z hlavnlch bodü präce. Dalsi-
mi body bude volbn novych funk-
cionärfi, prohlouheni spolupräce Clen-
skych spolecnosti a jejich u2si spo-
lupräce s cirkvemi. V rämci vybo-
ru pro Evropu a Stfednf vychod nui
take. .-.byt ustaven daläf subregionäl-
ni vybor sdruzuj ici nove bibl icke sp<i-
lecnosti v evropskych socialistickych
zemich.

V ceskych zemich zacala ji z v ml-
nulem stoleti rozsirovat bible Bri t -
skä bibl ickä spolecnost, po druhe
välce se ustavilo Biblicke dilo, jt;-
hoz predslavitelg se v cele se syn.
seniorem CCE dr. ]. Krenkem züCasi-
nil l v roce 1946 zaklädajiciho shro-

Biblicke dilo bylo v rämci Ekume-
nicke rady v dSR a pozd5ji v CSSR
uhnoveno koncem sedesätjch let a je-
ho 'tajenmikem se stal faräf B. Sed-
lisky. Za jeho obdobi bylo vytiäteno
ngkolik set tisic biblt a jejich casti a
byl dokoncen a vydän cesky ekume-
nicky preklad Pfsnia. Öd podzimu mi-
nuleho roku se Ekumenickä rada cirk-
vi v CSSR, jejimz pfedsedou je t. c".
farär J. Halama, pfedstavitel Jednoty
bratrske, a tajemnici prof, dr. A.Eber-
tovä, stala pfidruzenym Clenem UBS.
Tajemnikem odboru pro biblickou pra-
ci je dr. J i ri Lukl , predsedy poradni-
ho vyboru pro bibl ickou präci jsou
prof. dr. K. Gäbris a prof. dr. P. Po-
korny.

V Budapest! bude pf i je ti novych
Clenskych spolecnosti slavnostne vy-
hläseno. Tematem shromäzdeni bude
„Slovo Bozi — nadgje pro vsecky".
Nezapomenme na loto shrom<izdeni ve
svych modlitbäch. rp


