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Lieber Freund,

sesevessnssses nas s0ll ich dir sagen? Ich bin zuniichst in der Lage eines
dannes,bel dem in den letzten Tasgen,d.h.seit meiner Riickkehr,Tag fiir Tag
fast ‘leldungen eintrafen iiber die Ermatinger Ereingisse und zwar von wirk.
lich Beteiligten. .s.sveseesss-2+ Ich habe auf alle diese Stimmen gehbrt,
so aufmerksam,als es mir miglich war. #s ist keine Rede davon,dass es mir
ums Schnoden wire oder fiberhaupt um Ablehnung dieser auch fiir nein Ver-
gtindnis sehr ermsthaften Pewegung. Du musst es mir wirklich glauben:ich
sehe aus allem air Berichteten o viel ernsthaftes Suchen und Wollen und
lracnten,dass ich mich nur amitbeteiligt wissen kann. aber allerdings kamm
ich nicht verhehlen,ich habe aus all diesen Berichten und bei all meiner
Bereitschaft genz positiv zu horen,ob mich da wirklich ein ganz pesonders
. entscheidender Ruf treffe,sehr ernsthufte Fragen in mir drin behalten.Ilci
michte es so sagen: ich sehe keinerlei Lrund,mich irgendwie dagegen zu
duesern oder gar zu stellen,aber ich sehe auch keinen dringenden uruund,
8o riickhaltlos Ju dazu zu sagen,wie ich es aus deinem Briefe imaerhin he-
raushire. Ja,ich muss weiter sagen: ich komme {iber ein gewisses Befreaden
gerade deinem Brief gegeniiber nicht hinaus all diese Tege. Darf es,nuss
es sein,dass du so stark aus deiner Reserve heraustrittst Buchmauns 3e-
wegung gegeniiber,wie du es in deinen doch sehr riickhaltlosen Vorten der
Zustimmung in deinem Hriefe an mich tust? Ist da nicht vialleicht doch
einfach zu viel gesegt? Und kinnkte das nicht imsofern sum im Blick auf
das,was wir zu hiiten haben,was ung zu wahren anvertraut worden ist,eine
Gefahr,die Gefahr einer Preisgabe sehr wichtiger Belange in sich acqliea-
sen? Vcr tehe mich recht: ich bin vollstéindig dabei,wenn du freundlich u.
mittregend und innerlich teilunehnend der Bewegung um Buchmann gegeniiber=
trittst. Aber du musst doch bedehfeh,dass wenu du dich,wie es nun in Lr-
matingen doch geschah,venn auch nit einiger Zurickhaltuung aber immerhin
g8o0,dass du deine Fragen an die Teillnehmer jedenfalls fiir sie hirbar nicht
richtetest,ich meine: wenn du dich doch immerhin nach aussen sog sichtbar
zu der Sache stellst,dass niv eine Frau farrer ..... sagen komnte,du ha-
. best im Gesprich mit ihr Buchmann gegeniiber aie Scholastik Xarl Barths be
tout erwihnt und habest demgegeniber einer Art Synthese von unserer Theo-
logie nit Buchmanns Bewegung das Wort geredet(sie ermehute mich in sehr
freundlicher "eise,mich selber dieser Synthese nun auch anzuschliessen!)
dann sieht das ebenm nach einer so starken !Hinwendung aus,nach einer Art
Husse fiir unsere Theologie,die da ale blosser Intellektualismus irgendwie
nach dieser Lrgdnzung geradezu schreie: Und das hat Gewicht! Das ist,so=
fern es 8o betont erfolgt,von starker Bedeutung. Da gehen Tiirem auf,oder
auch es fallen Tiiren ins Schlose. Da ullerdings passiert etwas,etwas von
“endung und kntscheidung,das mir zu denken gibt. Und sicher nicht nur air
senn du bist nicht irgendeiner. Auf dich sehen viele mit Heeht., Und ich
frage nich,frage nun auchdiéch: meinst du,das kénne wirklich verantwortet
werden? Sieh,weil mir das nicht so sicher zu sein scheint,darum halte ich
fiir mich jedenfalls mnoch zuviick. Ja,ich habe fiir mich selber das starke
Gefiihl,ich diirfe nicht anders. Ich michte nochmals sagen: ich empfinde ei
fach so: es gilt etwas zu hiiten,was néch wichtiger ist und weiter reicht
als was nun in Ermatingen und Buchmszun vor mir steht. Und ich diirfte um
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dieses weitergreifenden Anliegeus willen micht so riickhaltlos mich dazu
bekennen,vie es im Brief an mich von dir her mir entgegentritt. Ja,ich
mgchte sagen: gerade auch um der Ermatinger selber willem muss irgendwie
durch unsereinen die Lrinnerung an etwas noch Anderes in Form dieser ge-
wissen Zuriickhaltung aufgerichtet bleiben,Das heisst nicht Ablehnung,dac
kann freundliche innere Zuwendung bedeuten, Dae wird auch auf Zusehen hin
nur 80 sein konnen, Aber einstweilen sehe ich die Lage nicht anders.

Und darin hat gerade dein Brief mich in besonderer Weise bestdrkt.
Sieh,ich kenne ja die Ermatingersache nicht aus eigener Anschauwung,nur
aus diesen Berichten. Du wirst mir daraufhin sagen wollen:,ja,eben ...
ich aber kenne sie.Und wenn du etwa Buchmann selber gesehen héttest wie
ich,dann wiirdest du deine Zuriickhaltung ebenfalls aufgeben miissen,'Jarauf
kann ich nur sagen: das wéiss ich nicht. Vielleicht wiirde es sich auch
fiir mich ergeben,dass ich ganz ja sagen miissbé., Ich michte mich micht von
vornherein dagegen verwahren. Aber das weiss ich: es niissten wirklich
andere Griinde von Buchmann her an mich herantreten als die es sind,die
ich bisher aus allen den Berichten mir entgegengetragen sehe,die mich zu
diesem riickhaltlosen Ja brichten. Ich will gar nichts sagen von dem aller-
hand Fatalen und nur mit Kopfschiitteln Anzuhidrenden,das mir aus den .ur-
matingerberichten z.Tl, entgegentrat. Solche Fehlgriffe gibts iiberall.
Aber ich kann dir nicht ganz verhehlen,dass gerade deine Begriindungen mir
am allerstidrketen,eben weill sie von dir kommen,B3edenken erweckt haben.Und
zwar einfach in der Richtung,dass ich fragen miisste: gibt es das denn nun
doch wieder,diesg_gtelle,wo allem blossen Lrkennen und in Gedanken leben
eine andere Seite gegeniiberliegt,auf der nun,wie du so beschwirend schreibt
"wirklich,Eduard,wirklich etwas geschieht"? Was ist da gemeint? Du erléu-
terst es sofort durch ein paar seispiele von dem Industriellen,der nun
ghrlich steuern wird und auch sonst seinen Mammonismus einsieht,von der
Siidafrikanerin,die ihren Rassenhass aufgibt,von der Grafing,die nun nit
ihren Dienstboten zusammen ihre qui& hpurs abhalten und sich von ihmnen
du sagen lassen will,von den Pfarrern,die ihre Bifersucht bekennen, Und
du 1dsst auch durchblicken,dass sogar noch mehr viel "interessantere'(!)
Siinden bezeugt worden seien(ich finde die mir auch von enderer Seite be-
zeugte xEmgxm Art Budmanns,von "interessanten Siindern" zu reden,ganz un-
miéglich!) Gut,ich bin ranz dahei,ich sehe das auch alles als ernst und
wichtig an,ich bezweifle keineswegs,dass hier "wirklich etwas geschehen"”
ist. Aber,aber* das wissen wir doch,und das darf doch keineu Augenblick
vergessen werden,und das wird doch umserer Jubel iiber solche lreignisse
zum mindesten nicht so eindeutipg laut werden lassen(mdgen die Anderen es
noch”sehr tun),dass auch diese Ceschehnisse auch im besten Fall Gescheh-
nisse auf dieser urde sind,also auch sie wanrhaftig von sindigen .lenschen
herriihrend,auch sie also gunz sicher niemals eindeutig gut,niemals sichth-
bar und wirklich als solche, ireignisse des heiligen Geistes. enn etwas
feststeht,dann das! Sondern sie sind es,sofern sie Gott annimmt wa Christi
willen und nur so. Sofern sie also in der Xraft der Vergebung der Siinden
zu Opfern werden(aber in der absoluten Verborgenheit des Glaubens und nur
da,in der wirklichen humilitas der Rechtfertigung und nur so!)zu Opfern
werden (sie sind es als solche nie und nimmer),die Gott wohlgefillig sind
Und darum,weil das so ist,darum allerdings wiirde ich ganz anders zuriicke
haltend von diesen Dingen reden und gerade damit Gott die Lhre zu geben
vermeinen, iier aber wird in einer "eise laut von hunderten solcher uenugh
lichen Lrfahrungen geredet,dass mir allerdings die Angst aufsteigt,es kon-
te wieder einmal mehr der fenesch,der ‘fensch wichtig werden mit seinen
frommen Lrfahrungen - und Gott und sein Tun,eben jenes Opfer Christi,eben
Jenes Tun des Gottes,dem gegeniiber unsere sichtbar werdenden Bekehrungen
nur unendlich schwache,wWenig oder gar nicht entsprechende Zeichen sind,
das wiirde wieder zu kurz kommen,auch wenn man néch so laut neben den




Bekehrungsversammiungen mit ihren Zeugnissen auch vom Opfer Christi redet
Ich sage dir das alles ein wenig scharfjum dir klar zu muachen,wie sich
mir alles spiegelt., Ich kaun,ich kann einfach diese Zweiheit: Dogmatik
auf der einen und Erfehrung auf der anderen Seite,blosses Zrkennen und
wirlcliches Geschehen nicht anerkennen, Ich kann es nicht,denn ich darf
es nicht aus letzten uns gegebenen Lincichten, Das ist es gerade,was mich
schon an Spoerris Thesen zur letzten Saekularismuskonferenz so heillos
beriihrt hat. Das ist es,was mir an Koeberles neuen und altem Buch nie
und nimner einleuchtet! Das ist es,was ich zum mindesten als Gefahr ein-
fach aufsteigen sehe mus all dem,was mir de nun aus Zrnatingen entzegem-
tritt.intweder hiort mon Gottes Wort,hiirt es wirklich und dann ist dies
mein Hiren als solch auch mein Tun,d.h.mein im %lauben geschehendes,
wirkliches Verhaftetwerden,Biindig-und Cerechtgesprochenwerden in einen
oder dann hirt man wixikisx nicht wirklich und dann tut man auch nicht.
iAber dess es da eine Zweiheit gebeh kinnte,das streitet fiir mein Ver-
stehen ganz einfach wider die Rechtfertigung. Und ich wiirde denken: eben
dies,eben dies,dne wirkliche Hirenmwollen der ¥irche auf das,was allein
rettel,was allein Heiligung rechter Art wmit sich bringt,das Hsrenwollen
auf des "ort vom Werk Jesu Christi allein,auf das fysterium des Kreuzes,
das bel uns so unendlich vergzessen ist,das wire jenes liesondere,das wir
niiten nissen,verteidigen miissen,nie und nimmer aus den Augen verlieren
diirfen,auch wenn eine noch 8¢ starke Heiligungsbewegung uns streifen will.
Woch einmal: das heisst wirklich nicht irgend etwas Verurteilendes gecen
wraatingen sagen,warum,ja warum,sollte nicht auch dort der heilige Geist
sein Werk an den ilensclien getan haben? Das frage ich mit dir und ich hae
be keinen Grund,hier etwas leugnen zu wollen, Aber sofern es das Terk des
heiligen Geistes gewesen ist,detr dort etwss an den lenschen tat,s0 18t es
gerade nicht dae so merkwirdige Sichtbare und in seinem Sichtharwerden
uns Cerihate,sondern das ganz und gar Verborgene,das ganz und gar nicht,
such nicnt durch irgendeine ifethodik von quiet hours Zrzielte,das Line,
~infache,dass ‘lenschen zum Glauben ane Tort und nur ans Wort(und nicht an
ihre guidence und sonstigen Erfahrungen) gekommen sind, Ich weiss,ich re-
de ddf einseitig und du wirst sagen: exben das schliesse sich nicht aus.
lein,es schliesst sich nicht aus,aber es ist,da,wo es beieinander liegt,
doch etwas toto genere anderes. Und sieh,von da aus,da hitte ich nun doch
starke Sedeuken,3uchmann,so wie du es tust,mit dem alten Blumhardt in ei-
ne Linie zypicken.Vie - da allerdings bin ich meiner Sache sicher - wie
ruhig und fberlegen hitte Blumhardt auch diese srscheinung zur Kenntnis
genommen,wn sofort die \enschen dariiber hinauszufiihren und in den Glauben
tn dss im "ort verheiszsene Relch des Herrn selber zu stellen, Von da aus
habe ich nach wie vor einfach Dedenken gegen die starke Betonung der
gffentlichen Beichte mit all dem wirklich nicht eindeutig guten, wirklich
nieht eindeutig von aliem Imotionalen freien(wie du mir schreibst) Inte=
resse an den eigencn und den Siinden Anderer.Das wirst du doch nicht leug-
nen! Ven da aus ist nir das wirklich schon im Buche von Laun 5o hervore
tretende und in allen Urzihlungen von Ermatingen so reichliche Viederge-
ben von Fihrungserfahrungen und Bekenntnis dieser und jemer Verfehlung
ebenfalls einfach nicht {jberzeugend. "ie ganz anders zuriickhaltend ist

im Neuen Testament von dieser Seite der Sache die Rede. Vie verbietet, ja
verbietet Jesus geradezu den von ihm eheilten das Reden von dem .rfahe
renen. Yon da aus - nicht aus Kritisierlust - sehe ich die Gefahr der so
neheliegenden ‘Ierd:huiungen der eigenen inneren Stimme mit der Stimme
des heiligen Ceistes,wie sie gerade bei der ilethodik des "Schweigens"
der quiet hours" so nahe liegt,als stindige Pedrohungz und wiirde viel
lieber hiren,dass mit ganz anderem Nechdruck,als es mir entgegentritt,
aufs Yort verwiesen wiirde als dem Gegenstand und Halt wirklicher Hesin-




nung in stillem Stunden. och das alles ist mir an sich nicht so drine-
gend. Bringend eber ist mir jenes Zine,von dem ich oben sprach, Und

von da aus habe ich eben zum mindesten nicht gerade besondere Lust,mich
auf die methodische linstellun; auf gewisse Tege einzulassen,aufdenen
nun diese Bewegung die /lenschen zu gewinnen sucht. Ich wiirde sicher we-
der Buchmann noch irgendeinem anderen Fiihrer direkt ein Tort sagen,als

ob eie nicht nun das tun miissten,was sie tun, Was weiss ich von diesen
fremden nechten? Aber ich wiirde meinen Weg ihretwegen micht verlassen
diirfen. Ich wiirde vielleicht dadurch ihnen auch wieder einen Dienst leisg-
ten,wiirde dadurch ihnen zu denken zeben,wiirde dadurch jene Begrenzung

fir sie sein,die man als Nichster einander nun einmal Bein muss. oie sol-
len sich durch mein Verhalten stiren lassen missel,wie mir ganz sicher
auch ihr Verhalten diesen Dienst tun kann, Und endlich: sieh,es geschehen
Ja nun in Lrmatingen ganz einfach Dinge,die an sich gewiss recht und gut
sind,und die ich an ihrem Ort pewiss nicht verachte,die aber so ohne Vei-
teres mit dem Tun Jesu an mir in der Vergebung der Siinden in eins zu set-
zen ganz einfach eine Hissleitung der lenschen bedeuten kann. Ich will
ein Beloplel BBZEN.dsessenviinsesisiserseie aitie Siinde ist das ja nun
nicht,sondern ein Komplex,wie ihn Bo oder anders noch UnzEhlige mit sich
tregen. Und das allerdings gleube ich,dess in dieser Atmésphiire guten
Einverstindnisses und hilfreichen %umx Fiireinanderdaseins solche Komplexe
in grosser Zahl abgelegt werden konnen.Und das ist sicher nicht nichts.
Das wird auch das Interesse so mancher Psychologen an dieser Bewegung
sehr erhdhen.s5s wird ihnen als Reinigungsbad fiir viele bedriickte Leute
wohltédtig und wichtig sein....Aber dass Jesus Christus fiir meine und al-
ler Welt Siinden gestorben und mein ewiges Leben zZu erstreiten auferstan-
den ist - das ist nun wirklich %Ttwas anderes. sesnas Und endlich mijsste
ich noch eines sagen: nir kommt ein wenig vor,es spiele sich da wieder
etwas Aehnliches ab wie etwa im Verhiltnis der gewdhnlichen lission zu
dem Tun eines Albert ochweitzer. Sieh,leute,die von den gewshnlichen
iMissionaren eher mit Geringschiétziung reden,wissen nicht genug zu rijhmen
von dem,was der einzige Albert Schweitzer tut., Ich mschte A.5Ch.nicht ver
kleinern,aber die namenlosen Basler Missionare,die sich suf ihre Jeise
einsetzen,stehen mir so hoch wie er. Und da mochte ich bei sller Linsicht
in die tiefen liingel der Kirche denn auch sagen: so absolut ist der Un-
terschied zwischen den,was de und dort geschieht,nicht,dass men Grund hae
ben diirfte,so rasant sich von hier nach dort zu begeben. Das kinnte wie-
derun einen _chein erwecken,der unicht gut tut, Ich weiss um die Gebrechen
der Hirche tief wie du auch, Aber ihr eigentliches Cebrechen liegt nicht,
gerade picht dort,scheint mir,wenigstens nicht primir dort ,wo die Oxford-
bewegun; eincetzt,irgendwie passieren,wenn auch weniger gehiuft,weniger
dringlich auch um die Pfarrer herum allerlei Dinge. Ich verkenne wiederum
nicht,dass die Gehduftheit und Kraft,mit der sie um Buchmann herum pas-
sleren,der Kirche etwas zu sacen hat.Aibery der letzte langel der Kirche
ist,primér wenigetens,nicht das Fehlen von guidance und Beichterlebnis-~
seén,sondern nochmals und nochmals das kine,dass die Substanz des svange-
liumse selber én ihrer Verkiindigung und darum danu auch in ihrer Seelsorge
nicht so zentral da ist,wie es da sein niisste.Sieh,ich bin jetzt von B..
her wieder geradezu erschiittett von der Yueht,nit der in der katholischen
FKirche dicpe Substanz wenn auch nur auf ddmonisch verkehrte Veise wirk-
lich noch in der litte steht: das Kreuz,das Opfer Christi,das Geheimnis
der Herablassung Gottes in Christus zu uns, Das beginnt jetzt wieder ganz
von weiten sich abzuzeichnen vor uns wie aus tiefen Nebeln. Darum bepgin-
nen unsere Gedanken wieder zu kreisen. An dieses unbegreifliche Licht,das
da von diesem opus alienum des cohnes ausgeht,beginnen unsere stuapfen
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wirklich nicht so einfach zu haben mit der Parole: ibergib dich an
Jesus, Sicher.letztlich meint auch ein Buchmann nichts Anderes als

das - wie kionnte er auch etwas Auderes meinen? - aber ist sein darauf
Hinweisen weniger mehrdeutig als das,was wir in unserer Theologie
schwach genug versuchen? Und kanm es sich da wirklich un eine Synthese
des einen mit dem andern handeln und niclit vielmehr um ein es selber
Versuchen,so gut es uns gegeben ist,aul unserem Tege vorwartszugehen
und darauf zu vertrauen,dass alle rechiten Vege schlieselich in dieser
JAitte sich treffen miissen? Eben das vo nerkwirdig laute Ausrufen: hier
sel nun der Veg fiir deu dlenscnen von heute beschriticn,eben das kaun
Ja doch nicht gut sein. Das kinnte bedeuten,dase man iber diesen fen-
schen in ganz falschen Vorausselzungen denkt. “enn dicse zentrale
Orieutierung der Kirche an diesem einen Geheimnis der Offenbarung des -
ich muss nun betont sagen - dreieinizen Gottes nicht zu Stande kommen
sollte,dann helfen uns alle Bekehrunzen nichts,dann geht der Protestan-
tismus rettungslos zu Grunde. Und alle Dexehrungen kjunen ihrerseits
nur im Zusamenhang mit diesen Zentrslen ihren Ort und lhrExiecht haben.
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