14.0ktober 1929

Sehr geehrter Herr Kollege! b Lhlibiw

?aif ich versuchenm:u Ihren TFragen zu bemerken,was in [lirze dazu zu benerken
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l.4s war im ersten leil meines Vortrags nieht won einem Yegensatz(dies wire
moanichiisch) wohl sber von einem Unterschied zwischen Colt und dem geschaffes
nen "esen eredet,einem Unterschied,der allerdings auch "Diskontinuitdt! be-
deutet,sodase die "GolLtebenbildlichkeit' des .lenschen in priégnantem Sinn als
Gunade,als (vom "under der Sehipfung freilich nieht zu abstrashierendes aber
asueh nicht nit ihm zusansenfallendes)'zweites 'under der Liebe Cottes” zu
verstehen ist.!lein Interesse an dieser Sestinuung,lie ich mit dem katholisch
donum superadditum nicht zu verwechseln bitte)ict die Abwehr der Vorstellung
als wiiveten wir (Gthik!) ohne Wort und Geist um gewisse '"Sehipfungsorduungen)
Der stille Gegner bei diesem Paszus war kein Anderer als mein Freund Gogart
Ze Ich wiirde auch vom mit Goltt versthnien siindigen ilenschen nicht sagen,dass
er '"nach oben offen”(der Ausdruck sta it vom Przywera!) ist,sondern iuder nul
dass er (VUffenbarung als Akt!) nach oben gedffnet wird oder noch besser:dass
Gott ilm zu sich hin G{fmet.Dass der Glaube To Les michtig ist,kann nur im
Bliek auf den heilien Geist,nieht im Blieck auf den Glauben als solchen,als
nenschlichen Akt gesagt werden.In Christus und nicht sonst ist jemand neue
ktisis und Gubjekt der entsprechenden Pridikate.
3.Ich denke nicht daran,zu sagen,dast der '‘ensch das (esetz entbehren kinne.
48 handelt sich sber um dus Cesetz Cottes,ds ihn ols solches in concretissis
mo trifft,das also nienals allgeuein zu formulieren ist.. thische Unlerweisun
auch die die uns in der Bibel gegeben ist,konn dieses Gesetz Gottes wohl be-
zeugen - es ist das Geumeinte in nllen biblischen Geboten und "eisungen = abe:
nicht direkt wiedergeben,m heiligen Ceist und nicht anders wird die biblise
Teisung zum Gebot in concretissimo und also zun Gesetz Gottes.Abzulehnen ist
eine sittliche “eltanschauung nicht an sich,sondern sofern sie sich als ange
liches Gesetz Goltes zwischen Gotl und den !lenschen himeinschieben will,
4, Gewiss ist der Glaube eo ipso Tat.iber wie der Glaube(als menschlicher
Akt) sich selber(als “erk des heiligen Geistes) verborgen ist,so auch in sei

. nem Charakter als Gehorsamstat.Glaube nicht ohne "erk,aber dess mein Verk
ergon tes pisteos und also "gutes" "erk ist,das steht in Gottes Urteil,das
will selber geglaubt sein,
5. a8 ist Gefihrliches asn dem Satz,dass der H.Yeist die subjektive Seite
im Ereignis der Oifenbarung seillch wollte jedemfalls nichts /nderes sagen,
dls dass es sich beim H.Geist in der Oekonomie der Offenbarung im Unterschie
zun Tortlals der objektiven Seite) um dae 5 en des Yortes,um die applicatio
salutis,um unser Dabeiseim bei der Offenberung handle
Ge Der Begpriff des "lxistentiellen Denkens' ist in der Tat kein spezifisch
theologischer Begriff.lIch wirde z,38. dns lesse'sche Dogma Venit...nicht von
da aus,sondern vom Begriff des fmiwswemm (loubens zus angreifen
7.Zu der Trage Gott als "Subjekt" und“Objekt" darf ich Sie vielleicht bitten
in meiner Dogmatik [ 14 und 1#7 nachzulesen,ich kann es im jugenblick nichj




als in jener viel beanstandeten und wie ich selber emrfimiz windesiens
sclive -filligen -eise sagen,Von der Yrinitdslehre aus ist ebenso bestia .t
die Rijext Subjektivitit,wie von der Fleischwerdung und Geistesausgie sung
aus die Cbjektivitit Cottes festzuhalten.Ich palube nicht, das. irgendwédche:
Shilosphie hier weiterhelfen konnte.iuch nmein weiser Bruder in Basel weiass
hier keinen einleuchtenden Rat und den .indern traue ich erst recht nicht,

Ieh will auf alle FTalle hier lieber weiter stauiieln als jemals etwas .inderes
si{gent ’

it freundlichem Gruss
Ihr ergebener




