den 30,Dez,29,

Lieber Herr Hirach !

Ich mBchte das alte Jahr nicht zu Inde gehen lassengyohne mich
gegeniiber Ihrem freundlichen Brief vem 20. wenigstens kurz verante
wortet zu haben.

Ihre Deanstandung der /‘nmerkung betr.Ihr Verhiltnis zu Ihrem
Osianderbuch muss ich zunichst cinfach zur Temntnis nehuen. Va8
80ll ich inderes dazu sagen,als dsss ich das Buch nie anders aufe
gefasst habe,als dass darin rneben der rein historischen Lrzuirung
eines Tetbestandes zugleich ein Zeuge fiir die Notwendigkeit eimer
in der Richtung der Follschen Interpretation verlaufernden Korrek=
tur des durch llelanchthon klassisch gewordenen Iutherversténdnisses
auf den Plan gefiihrt werden sollte., In diesem Sinn wolltem Sie doch
Csiander nicht nur darstellen,sondern auch wieder aktuell machen?
Oder sollte uich Sie darin missverstanden und mich also wirklich ge-
gen die objektive Wehrheil verstossen haben ? Dass sich Differenziere
teres dariiber hiitte sagen lassen,ist ja klar. Ich hatte aber in Je=
nen Zusemmenhang keinen Anlass dazu.

Ltwas erstaunlich war mit die crste Milfte Ihres Bricfes, in der
sie mir sagen,dass unsere Differeuzen vielleicht auf einer bloesen
Verschiddenheit der"iusdruckswelse" beruhen méchten. Verstehe ich
Sie oder verstehe ich mich selbst nicht rechi,wenn ich - mit verans
laest schon durch die emaungen,die ich Ihrem Lthos gegeniiber em=
pfinde - meine,dass die verschiedene Ausdrucksweise doch beiderseits
mindestens sehr notwendige Hintergriinde habe,deren letzte Hinheit
wir jedenfalls ukcht ohne Veiteres einzusehen in der lage sind. Und
ist denn die Theologie etwas .nderes als dle mit Streit uavermeide
lich verbundene Arbeit eben an der Ausdrucksweise ?

it freundlichen Griissen und Vinschen zum neuen Jahr such an Ihe-
re Cattin

der Ihrige




