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Lieber Herr Pfarrer Jickh!

andlich bin ich nun dazu gekomnen,mich aufmerksam mit Schiitz,mit der Arneitr
vou Viertmann und mit Ihrem Wort zur sache zu beschiftigem.ile warem so i
freundlich,nich in Threm Begleitbrief zu "offeuner Eritik"sufzufordern.Ver- |
den Sie es mir nun nicht iibel nehmen,dass ich Ihre Arbeit tatsichlich mit
zahlreichén llarginalien versehen habe und weun ich Ihnen sage,dass ich Ih-
nen sehr abrate,sie drucken zu lassen? Darf ich dem Ginm meiner Glossen kursz
zusammenfassen?
Line gute antwort auf Schiitz diirfte m.L, nicht eine "Antwort!,sondern sie
micste eine selbstiéndige Lrwigung des Von Schiitz hinsichtlich Blumhardts auf=-
geworfenen ~roblems sein,Ihr Standort dirfte nicht der eines Freundes von
Bl, sein,der diesem sein angegriffenes "Recht" wieder verschaffem will,son-
dern sie miisste noch griindlicher als Schiitz von der Kirche aus reden.Sie misgd:
te die iinwénde von Schiitz verstanden habem und miisste sich womdglich grund=-
sitzlich auf den Boden dieser Iinwinde stellem,um von da aus ihre Relativitdt
dartun.sie miisste hinsichtlich Bl.'s vollen rnst machen mit dem: "Alles
Fleisch ist wie Gras!",also sorgfiltiger als Schiitz dem biographischem und
geistesgeschichtlichen Grund und Sinn der in Frage gestellten Positionen
nachgehen,un danp---"Aber dag ort..,!"--- preisgebend,was preiszugeben ist,
nufzuzeigen,dass und inwiefern Bl, ale Kind seiner Zeit und wie wir iAlle
seiner Zeit seinen Tribut zahlend,iiber seine Zeit hinausgewiesen hat.
bag Alles vermnisse ich im Threr /rbeit: Sie haben Shh,an mehr als einer Btelle
nicht richtig verstanden.Sie widersprechen ihmywo man es nicht tun sollte.
oie filhren Argumente an,die ihn inm seiner Ansicht nur bestirken werden.osie
machen die notwendigen Konzesaionen viel zu beildufig.Sie sind auch auf man-
che perade von den gefihrlichsten seiner Citate iiberhaupt nicht eingegangen.
Sie sehwichen auch die .bei dem Bl, der dritten Periode nun einmal vorliegen-
den Bachverhalte zu sehr ab.Ilch kann unmdglich glauben,dass diese Antkritik
schiitz oder einem aufmerksemen Ileser seines Buches Eindruck machen wiirde.
+«g scheint mir aber auch sschlich zu wenig geleistet in dieser Antwort.'/arum
haben Sie nicht Stellung cenommen zu der eigentiimlichen Problematik,die nicht
zuerst durch das Buch vou Schiitz geschaffen wurde,sondern durch die Tatsache
der riicksichtsloses Verdffentlichung so vieler,urspriinglich gerade nicht fiir
den Druck bestimnterk Blumhardtiana noch dazu durch dem Hagazianer Lejeune?
“arum haben 5ie nicht aus Ihrer persinlichen Keunntnis heraus ein anschauliche
5ild von der eigenartigen Persdnlichkeit,lebensweise und vor Allem auch
Predigtweise Blumhardts gegebennrugs der sich ja so Vieles,wenn nicht recht-
fertigen so doch erkléren,illustrieren lassen wiirde? arum haben Sie keinen
¥Yersuch gemacht,pgerade im Blick auf das von Schiitz so straflich Vernaghlésaiy
te,den Sinn des doch wirklich sinnvollen "eges,dén Bl, von 18280-1919 gegan=-
gen ist,theologisch zu fassenm und so die Relativitdt jener kritischem Periode
um 1399 und Alles dessen,was vorher und nachher damit zusaunenhéngt,aufzuzei-
gen?
Jaydarf ich Ihnen das Alles sagen? Verzeihem Sie mir,wenn es in der Kiirze,in
der ich es lhnen allein sagen kann,etwas scharf tgnt.Aber ich bin heute,als
ich Alles las und /iberdachte,wirklich erschrocken bei dem Gedanken,ausgerech-
net den Leuten von der Czhristl,Welt(denen ja Bl.llekuba iat und die sich bei
dem Ganzen pur der entstandenen Verwirrung freuen kfnnen)werde nun das gebo-
ten werden.Gerade wenn Sie zu Sch itz das Tort ergreifenm,miisste die Posaune
meli, unbedingt einen deutlicherem und stirkeren Ton geben.
Ich lasse das ilanuskript gleichzeitig als Drucksache an Sie suriickgehen.

In ausgezeichneter Hochschitzung Ihr sehr ergebener
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