den 9.Jduli 1933,
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Liebar Herr Pastor Hesse!

Ich muss mir Vorwirfe machen,dass ichymun die ganze Yoche so gar
nichts habe von mir hiren lassen. Xeine Gedanken sind immer wieder zu
Ihuen und zu Threr schwierigen Situation und Aufgabe,zu den ganzen Ber-
liner Vorgiéngen zu "ckgekehrt. Aber wenu ich recht sehe,so hitte meine
Anwesenheil dort jetzt doch nichis mehr abtragen kdunen. Hier hat mich
viel Arbeit erwartet. Eeute Horgen habe ich gepredigt. Das nur zur Zre
klarung meines bisherigen Stillscbweigens.

Heute ilorgen ist lhre Sendung eingetroffen. Da es mit der Auntwort
so eilt,auss ich mich kurz dassew und kann wohl auch Manches nicht so
prizis sagen,wie es bel grimdlicherer Ueberlegung wohl mdglich und an
sich gewiss notwendig wire. - Ich darf das genze Verfassungswerk,sc wie
es nach den geschehenen Verdnderungen nun vorliegt,noch simmal durchgehen
und Ihnen die Punkte nemnen,wo ich wiinschte,dass hoch Zimspruch erhoben
werden mochte. Z8 ist selbstverstindlich.dass ich auch da,wo ich nichts
bemerke,rur miit dem Vorbehalt zustimme,dass mir der Geist und die Richitung
des Ganzen,aufrichiig gesagt.bedenklich ist. Ich bim froh.an der Verani-
wortung fir dieses ganze Unternehmen nicht mittragen zu miissen.

S0llte es pnicht mbglich sein,im zweiten Artikel des Bekeuntnisses
das wirklickh unbiblische "gekidmpft® doch noch auszuscheiden und exn*ach
Zu sagen° “Der fir uns gelebt und gelitten hat¥?

Zum dritten Artikel W&“e vor allem zu bemerken: ¥enr man Familie und
Beruf,Volk und Vaterland wirklich an dieser Stelle erwilinen wollte,so hitte
irgend ein Hiwweis auf die JiSulOn nicht fehlen diirfen,wenn das Bekemntnis
nicht etwas merkwiirdig Beschrinktes an sich heben soll. Man kdnnte ja vom
Volk und von der ieunschhneil schweigen,absr wenn man das Eine nennt,dirfte
das Andere nicht ungenannt bleiben.

Zu Abschunitt II,6.Bedeutet diese Verpflichiung lmplzzlt guch eine Vere
pflichtung auf das 1ﬁ,dev Préasmbel eunthaliene Bekeunntnis? Wire es,besconders
wenn es nicht mehr gelingen sollte,die erwdhnten ?erbesserungen dieses 3e=-
kenntnisses durchzusetzen,nicht gut,wenn gesichert wirde: das Bekeuntuis,
auf das die Pfarrer verpflichiet werden,ist nicht estwa digses Bekenninis,
sondern das lutherische bezw. reformierte?.

Zu Abschnitt II1 (frﬁh Art,IV) . Ich fiirchte der Eingaugssatz: "Die
deutsche evangelische Xirche ?ill...“ enth&lt implizit den grossen Irrtum
der Deutschen Christen und wird machher dafiir geltend gemacht werden,dass
dieser Irrtum in der Xirche nicht nur erlaubt sondern gebcten sei, Das Pri-
mire kann doch nicht sein,dass die deutsche evangelische Christenheit ihren
Auftrag an Volk und “elt erfullt,wetlehem Zweck dann die Xirche zu dienen
hitte,sodass sie sich ‘deshalb® {!) von der heiligen Schrift und deu refor-
matorischen Bekemntnissen her in der geschilderten ¥Weise zu bemiihen hiattie.
Varum sagt man picht: "Die deutsche evangelische Kirche mdchte im Gehorsam
gegen das Gebot ihres Herrn Jesus Christus im deutschen Volke das Ewangeliu
verkiindigen? - Auch vor dem zweiten Absatz:"Ihre besondere Firsorgecs”
kann ich wnur driugend warneni Haeredam sapit! 1Mit sllen diesen Sgtzen wird
man uns spiter kommken,um uns zu beweisen,dass das christliche Bekenntnis
in der neuen deutschen Xirche wirklich einen neuen Inhalt bekommen habe.
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Zy Abschritt IV. (Prither Art.V). Xormte man nmicht den Juristen vahelegen,
dass sie den "beratenden Xarmern” eine kounkret umschriebene Aufgabe zuwel-
sen,wie sie bei der Natiomalsynode immerhin angedeutet ist? Ich sehe nicht
ein,was diese ganze Romaniik von der?freien schipferischen ilitarbeit" der
“jm Geutschen evangelischen Volkstum lebendigen XKrifte" an dieser Stelle
soll und ich firchte natiirlich auch hier den Einbruch des Unfugs,den die
Deutschen Christen mit der kiinftigen Xirche im Siuvne hsaben. Hoclmals: Alle
derartigen Sgtze ip ihrer HBufung geben dem Ganzen die Farbe,die es m.E.
schwer oder gar nickt tragbar macht.

Zu dem friineren Art.VI haben Sie ja den Einwand bereits seldbst
festgestellt. Der erste 4Absatz insbesondere aber guch mehr als eine Bestime
mung im Folgenden werden dem “Reichsbischéf",wenn der ann nur einige Vita~
1itst,;bezw.Dimonie im Leibe hat,eine unheimliche MYachifiille geben., Darauf
miissten auch die Iutherauer unoch eiumal mit allem Ernst sufmerksam gemacht
werden. &8 miisste dann a2ber m.B, in einem besonderen Zrginzungsgesetz,auf
das in der Verfassung hinzuweisen wire,genaue Erklirungen dariiber abgegeben
werden,dass diese Machifiille (wozu ich such die im dritten Absatz angege-
benen Befugnisse rechne) sick auf keinen Fall auf die Reformierten erstre-
cken darf. Auch nicht so,dass diese Macntfiilie auf dep in Absatz & erwihne-
ten Beformierten im Ministerium iibergeht. &8s muss unzweideutig geklart sein
dass die Reformierten fir jede von jener Berliner Zentrale ausgehende geist-
liche Gewalt schlechterdings unempfanglich sindssondern von dort aus wirke
lich nur “verwaltet”,in keinem Sinn aber theclogisch regiert werden kiununeu.

debenbei gesagt: eine deutsche reformierte Synode wird iber kurz
oder lang schon darun notweundig werden,weil man sich doch iiber die in der
Verfassung gemeinte "Bigenart® eimmal unter sich einigen und dann der Ge-
sanmtkirche gegeniiber authentisch erkliren muss,

¥as ist im fritheren Artikel VII Absstz 2 dn dem neu hinzugefiigten
Satz,unter dem "iun dem deulschen evangelischen Xirchen lebendigen Bekeuni-
nisgeprige” zu verstehen? Da der folgende Satz,der die “"verbiindeten Be-
keunntnisse® erwshunitm,sichen geblieben ist,flirchte ich,dass damit so etwas
wie eine Anerkennung verschiedener theologischer Richtungen gemeint sein
mdchte,was dann iuv concreto sicher auf eine Bevorzugung der Deutschen
Christen herauslaufen wiirde. -~ 2u Absatz 3 :3s wird jedenfalls nicht die
Aufgabe des Reformiertern im Ministerium sein kdunen,¥die Gemeinschaft une
ter den Angehirigen reformierten Bekenninisses....”? zu festigen®.Das wire
wieder eine typisch episkopale Funktion. Ich glaube,dass man au diesen
~Punkt nicht genug wird aufpassen kdnuen.

Zum fritheren Art.VIII (Wationalsynode Abs.3) haben 3ie das ndtige
Bedenken bereits selber gedussert. Aber man wird es den Iutheraunern iiber-
lassen miissen,fiir die Errichitung einer zum vorvherein so ohmmichtigeun Na-
tionalsynode die Verantwortuung 2zu iibernchmen. Hichten wir unsererseits den
Schluss daraus zZiehem,dass wir uns eime eigene und richtige Synode schaf-
fen niissen. '

ich schreibe Ihmen das Alles traurigen Herzeus,deunn eine Sache,die
man mit einem “dankbaren Ja'({!) begriissen kénnte,wird diese Verfassung, such
wenn es nocCh gelingen sollite,das Sine oder Andere anzubringen,bezv.wegzu-
bringens,auf keinen ¥all werden. Der Augenblich wird einmmal kommen,wo die
Kirchne das hier entstchende Gebdude mit einiger Beschimung wieder wird abe-
tragen miissen,

Und nun seien Sie herzlich gegrisst.iieine guten Viinsche be=
gleiten Sie ferner auf Iarem wirklich dornenvollen Bfade
Inhr




