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Sehr verehrter,lieberx Herr Kollege! P it ¥ GZer Gunial &)
Haben Sie Lank fiir Ihren freundlichen Brief,dessen Inhalt ich auf
alle Falle ad notam nehme und in kiinftigen Fgllen mit bedenken werde.
Ich darf Ihnen vielleicht kurz sagemn,wie die Bache von mir aus gesehen
aussieht.
Der Bedanke,die kirchlichen liachthaber zu 3chritten gegen mich zu reizen,
lag mir wirklich ferne.Ich weiss auch,dass es meine Pflicht ist,meinen
Posten auch durch vorsichtigen Wandel so lange zu halten als es eben geht.
Aber andererseits miissen 3ie bedenken,dass wir hier im Westen,wie Sie sich
etwa aus der Reformierten Kirchenzeitung iiberzeugen kdnnen,genz allgemein
eine viel kraftigere Sprache fithren und ferner:dass die "volksnahen' Aus-
driicke deren ich mich bei Erwdhnung der D.C.gelegentlich bediene,immer noch
nur von ferne das lass des Abscheus wiedergeben,mit demen ich ihnen eigent-
lich gegeniiberstehe,sodass das was Ihwnen bereits als "zusgesuchte Xréftig-
keit" erscheint bei mir immer noch das Ergebnis einer nicht geringen Askese
'ist.- Gegen die Besorgnis,die "kirchlichen Hachthaber"kdnnten mir etwas zn-
tun,bin ich insofern etwas abgestumpft,als sie seit Jahr und Tag notorisch
Alles versucht haben,was sie in dieser Hinsicht nur versuchen konnten,ohne
zu dem erwiinschten Ziele zu kommen,Ich weiss nun wohl,dass das amokles-
schwert mich eines Pages doch noch erreichen kignnte.Aber ich fasse die mir
bis jetzt zu Feil gewordene Bewahrung doch auch als eine Aufforderung =zuf,
in der Deutlichkeit jedenfalls immer bis an die Zussersten Grenzen des
Iragbaren zu gehen,
as meine "Polemik mit Kampfgenossen" betrifft,so missen Sie auch da jeden-
falls die sigenart meiner Stellung,wie sie sich nun einmal gestaltet hat,
mit in Betracht ziehen,lich hat ja von Anfang am viel weniger die Bekimp-
fung der D,C. als solche als die Komsolidierung und Verschirfung des &egen-
satzes zu ihnen beschiftigt: der Jung-Reformatorischen,des Notbundes,der
heutigen "Bekeunntnisfront”.Hier,in der Frage ob hier Grundsatzlichkeit,3au-
berkeit,Zntschiedevheit sich behaupten und durchsetzen - entscheidet sich
nech meiner Sicht das Schickeal der Kirche.Hier ist der vegenstand meiner
Liebe,Bs ist weithin eine etwas ungliickliche Liebe.Aber ich kann gerade
hier nicht nach taktischen Riicksichten vorgehen,auch weun ich mit meinen
Mingriffen" nach dieser Seite,wie ich wohl weiss,immer wieder eine etwas
~1ieblose und darum unbeliebte Figut stelle.3ie werden doch selber sagen
miissen,dass die Folgezeit mir nun doch schon mehr als einmal recht gegeben
hat bezw.dass die Entwicklumgen zwangsliufig in der Richiung gingen,in die
ich sie ein paar Honate frither in einer fiir die litkémpfer etwas unangeneh-
men Veise hatte schieben wollen.Ich seche die Lage im Ganzen nicht ohne
Hoffnungen und so auch die Ulmer Bache.Aber verzeihen Sie mir,wenn ich je-
weilen im ZEinzelnen - hier z.B. angesichts der suf einmal zu Sekennern
gewordenen siiddeutschen Bischife - nicht so resch zu befriedigenm bin.Ich
bin wahrlich nicht auf der Suche nach allerhand Fragezeichen,sondern wenn
ich so etwas lese wie jene Deklaration,dann sind sie eben da und ehrlicher-
weise muss ich sie damn - und wére es im Angesicht des Ee@einsamen Feindes
such aussprechen.,Ich habe dann umsomehr Freiheit,diesen Feind in den herz-
lichsten - véélleicht also gelegentlich anfechtbar herzlichen - Torten
anzureden,
it freundlichem Gruse und nochmaligem Dank

Ihr sehr ergebener
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