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sehr geehrter Herr Pastor!

Leider kann ich Thuen nur mittellen,dass es mir micht miglich ist,
Ihrer sufforderung,vor Ihmen umd dem Leserkreis Ihrer Zeitung das
gewiuschte “Sekevutnis" abzulegen,nachzukommen,Ich will Ihnen aber
genay sagen,garum nir das nicht mdglich ist.Uwmd ieh wollte wohl an
inre Ritterlichkeit appellieren dirfenm,5ie mdchten Ihnren Leserm,vor
denen Sie mich zum vornherédn ins Unrecht gesebzt hnabeun,das,wyas ich
Thnen jetat schreiben mbchte,nicht worenthalten.

Tanwn und in welcher -wache jemand sich im status coufessicnis befin-
det und zlsc bekennen muss,des dirfte bei ihm uwnd nieht bei irgend
jenand anderem stenen,der ikn nun gerzde seine Fragen aufdricgen und
ins Gewissep schéében will.

Ich babe auf Ihre erste Anfrage in guten Treuew und in aller Offen-
heit die snitwert® gegebenm: es stehe fir nmich seif etwa 15 Jahrem
fest,dass die Auferstehung Jesu pur als leibliche iuferstehung rich-
tig verstanden werde.cie haben es fir richtig gehzltesm,bel dem Ab-
druck wmeines Briefes in Ihrer «eilung u.h. gerade diesen Satz nichi
mit abzudrucken.Statt desseu verdichtipgen Sie mich ohme zllem Grund
els eipen Hamm,der nicht schlicht herausaage,¥as er meine und ver-
langen, ich miisse mich nuw auch voch dazu “"bekennen”,dass die sufer-
stehung Jesu eine “geschichtliche fatsache” sei und jeder der das
leugne eine "Unchrist".Verzeihen Sie,aber iw dieser Atmosphire voun .
warrhaft polizeilichem disstrauen kann ich nicht “bekenunen®,soundern
nur schaegigen.

Zweitens auss ich oie darauf aufmetsam machen,dass der 3egriff “ge-
schichtliche Tatsache® kein biblishher sonderr einm sehr woderuer kxEm-
philosphischer Begriff ist,gar vicht einfach,gar nicht eindeutig.”enn
Sie dariber anderer Apnsicht seim solliem,davr wissen Sie eben Ziniges
picht,was man hier wissen misste.Ich nehme Innen das wicht ibel.Aber
S5ie kBuuen von mir,der das nun eben weiss,nicht verlangem,dass ich
mich ausgerechuet zu diesem Begriff nun gerade“bekeunne’,Ich konunte
ilhnen wohl EZimiges dazu schreiben,aber das misste eine kleine Abhand-
lung werden und Sie haben ein "Bekeunuvtnis? verlangt.

Dritiens scheint mir eine solche Herausforderung zu 6ffentlichem DBe=-
xevntnis nur dann legitim zu seim,wenn der Herausforéerer sich zuvor
eidge fiihe gegeben hat,sich iber die Gesamt anschauung des Hersusge=
forderten einigermassen zu orientieren.Sie habenm das wirklich nicht
getan.oie haben Ihren Lesern uicht eivmal {iber dem sondtigem Gehall
jenes 3Buches i{ber I Xor.ld cive Andeutung gemacht,sonderr begnigen
sich,mit susgestreckter Finger auf jene eire Seite dieses cinen Bumiz
Buches zu zeigen.die kennewn mich zu wenig,sehr geehrter Herr Pasior,
als dass ich mich verpflichtet fihlev miisste,num gerade vor Ihven

zu "Bekenuen®. -
Viertens missfillt mir gznz ausserordentlich der kixhenpolitische
Hintergrund Ihrer Anfrage bezw. Ihres angriffs.cie iberschreiben ihn:
“Zum Hirchenkam f* und Sie sagerv ja auch ausdricklich,wzs Sie bewogen
hat,gerade jetzt jenen Hasen aufzujagen.Giunge es Ihnen um die oache,
dann hétiem 3ie das seit zehu Jahren lingst tun kinnen und davn wixds
wirden Sie mute wahrscheinlich Dringeunderes zu tun finden,zls ddiesen
Streit mit mir ~ einen 3treit,der mit dem wofir und wogegen die Xir-
che neute zu sireiten hat,gar nichts zu tuv hal - vom Zauwe zu vreis-
sen.5ie wissen sehr gevau,dass sc und so viele Dedtsche Christen®
und wanrscheinlieh der “eichsbischof voran,chne mit der “imper zu
zucken bereit wiren,sich zu der “reschichtlichen Tatsache® zu beken-
nen.Dieses Sekenntnis hat gerade in der heutigem lLage einfach keinen
Bfkenmtnischankter,sogar w¥enn €8 als 3ekenutis idberhaupt méglich
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gdre, @r heute dieses Pekeuntuis von nir verlangt,der will eiwas ganz
inderes als mein Bekenntnis. Er will mich nsmlich - und da muss ich wum
doeh darauf Bezug nehmen,dzss es gerade die “"Evangelisch-Lutherische
Freikirche®™ ist,als deren Torifihrer Sie gegen michk schreibem - in eine
Falle locken,um mit meiner Antwort,falle sie aus wie sie wolle,iaterial
gegen den Notbund - du liebe Zeii,wann bin ich dessem “"theologischer
Fiheer gewesen? - und gegen die Bekenuvinisgemeinschaft iberhaupt zu ge-
winuen,gegen die zu arbeiten Ihre Ereise nup eimmal fiir geboten eeachten.
Xein,von Leutem die im "Zirchenkampf” bisher eine so mweideutige Stellung
eingenoanen haben,wie die lutherischen Freikirchler,lasse ich mich heute
wirklick nicht zum "Bekeuwmen" ndtigen.

Sie und Ihre Freunde interessierev sich,wie ich sche,auch f:ir die Tabsache,

dass ich die srklirung der 35 Theologieprofessoren unterschrieben habe.
vagu kann ich nur bemerken: ¥Wenn ich eine solche Erklirung zur Unter-
schrift vorgelegt erhalte - diese ist ibrigens unter meimer XEitwirkung
und hier in meinem Studierzimaer redigiert wordem -~ so frage ich keinen
Adugenblick denach,ver sie etwa nachher auch noch unterschreiben kdnnie,
sondern ganz allein danach,ob ich mich zu ihrem Inhzlt bekennen kaunn.Tiv-
det es sich nzchher,dass 2uch einige zusgesprochen Liberale dabei sind,
darn mag ich mich dariber wunderm.iber ist es nicht voch viel mehr ver-
wunderlich,dass sp viele angeblich Positive regelmissig pichi dabeil siund?
Fir die allein wichtige Frage des Inhalis einer solchen Lrklirung scheint
mir weder das &ineg poch des Andere interescsant zu sein.ind sieder kanm
ich es nur wmit Threr Xirchenpolitik mir erklirvem,dass 3ie zuck iv dieser
dache die Polizel spielen zu niissen glauben.

Alles in Allem: ich glaube nichi,dass die Zeit und fufmerksamkeit,die Sie
an diesen Angriff geweundet uund die fie von Ihren Lesern und doch such von
mir dafir beansprucht habem,gut angewendet war und ich m3chte Ihuen wohl
raten kdonnen,sich vun wieder solchen iAngelegepheiten zuzuwendew,in denen

Sie sich nitzlicher,kompetenter und doch zuch ein bisekesr christlicher
betitigen kdnnen.
Hochachtungsvollst ergeben
Ihr
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