Bergli,Oberrieden{¥t,Ziirich)
21, August 1836

Lieber Heinrich Vogel!

s ist hoichste Zeit,dass du nach so vielen freundlichen
Griissen,die mir von dir zuksmen,auch von unir ~ieder einmal ein
Lebenszeichen bekommst.Du glaubst mir,dass ich,auch wenn ich
keine golchen von mir gebe,ecigentlich dauernd mit dem be=-
schaftigt bin,was jetzt eure Hot und Aufzgzbe und doch vor

Aliem guch Verheissung 1ist.

iab herziichen Dank insbescndere fur die letzte Zusendung von
gedichten.Ich wmuss von ibnen schon sagen,dass sie nmir beson-
dern sindruck gemecht haben.lu et viele Saiter auf deiner
Zarfe und ich hore sie zlle auf ixhre Yeise gerne,wie du iiber-
heupt aus giner Pilie lebst,sngesichts derer man nur immer wie-
der staunend den Fopf Jjetzt hierhin jetzt dorthin wvenden kann
um Alles umitzu<riegen.Auch die iuse wird dich sicher inmer wie-
der helimsuchen; und dg mochte ich dich wirklich bitten,mich in
der bisherigen "eise an ihiren CGaben teilnehmen zu lassen.lu Exx
derfst sicher seingdass hier Alleg in steigendem llagsse auf ein
gutes Erdreich fallt.

In Zuseammenhang wit meinen Studlen fir meine Ungzrafahrt habe
ich Hun endlich such deinen Prid-stinationsaufsatz gelesen U.zwW.
in Allem ZEntscheidenden mit Freude und Zustimmung.Ich konnte dir
wohl auch hier Fomplimente meschen zZu der Energie,nit der du -
mit andern Anliegen wirklich dringend genug beschaftigt - auch
in den Xrater der Theclogie eingestiegen u,zw, (s0 muss man es
in der Tat machen!)gerade an der Stelle des starksten Widerstan-
des eingestiezen bist.ts ist eine Kraft zugleich und auch eine
gewisse Belastung deiner theologischen Rede - ich kenne sie aus
meiner eigenen sprachlichen Geschichte - dass begriffliche Dar-
legung und Predigt beil dir stark ineinander iubergehen: es giebt
Ja auch Zusammenhinge,in denen das ganz unvermeidlich istj;aber
vielleicht wirst du dir auf deiner kinftigen nun so gliicklich
angetretenen Laufbahn als kirchlicher Lehrer(im engern Sinn des
Regriffs)doch noch deutlicher vor Augen halten,dass beides je
seinen besondern Ort hat.Zur Sache habe ich mich wie damals in
den Tulpen gefragt,ob das "Gott wider Goti" nicht doch besser
zu verneiden wire.ou weisst,dasss ich Paradoxien auch nicht als
solchen aus dem “ege gehen zu mussen meine,Aber wie ist es mit
dieser? Erlaudbt,gebietet Mr,15,34 nicht doch eine andere Awde-
gung? Wmf die ZIrwahlung bezw, Verwerfung des lignschen Jesus
geht es doch auch in deinem ganzen Zusammenhang!| der iubrigens
auch mir entscheidend wichtig ist!) Dass dieser Xensch zugleich
Gott und also wirklich erwahlt und nicht verworfem ist,das ist
es,wie mir scheint,was in ¥r.15,34 problematisiert ist,nicht
aber die Einheit Gottes mit sich selber,die wie du dann S.235
ganz ridtig siehstygar nicht problemaiiskért werden kann und
die sich darum in der Auferstehung Christi{ick wundere mich bei
dir wie damals beli Asmussen,dass sie nichi deutlicher betont
wird!) als in der Offenmbarung der Erwdhlung eben des verworfen-
en Menschen bewahri.Es hadngt vielleicht mit dieser Frage zusam-
nen,dass mir nun déch nicht recht deutlich geworden ist,wie du
nun eigentlich die Unterscheidung zwischen dem,was du Praedesti.
dialectica und Przed.gemina nenngt durchfihren willst bezw.was
nach dir der besondere Sinn dieser letztern ist.Ich hore wohl
die trotzige Behauptung ihres Geheimnisses und sie ist mir von
Calvin her%den ich in diesen Wochen wie .er einmal in grossen
Zigen zu mir genommen habe) sympathisch genug.Aiber misste nicht




nicht yor der Behauptung ihrer Paradoxie die These selost(allos
ad vitam,alios ad mortem!) bestirmter geklart bezw,sorgfaltiger
uberlegt sein.Ich bin eben dabei,das Ganze noch einmal ab ovo
zu uberdenken,iber vorlaufig w111 mir doch noch immer scheinen,
dass dieses alios-alios sich biblisch nicht rechtfertigen lédsst
sondern unter den verschiedenen weltsnschaulich-metapnysischen
Elementen der algustinisch-lutherischem-czlvinischen Tradition
dieser Lehre dasjenige ist,das am Weisten unndtige Verwicklungen
nerheigefihrt hat,dass also die Prazed.geminz{sofern damit das
alios-aliog)bezgichnet sein soll,ganz auf die von dir sogenannte
Praed.dialectica zurickzufihren sei,er Harten und Ratsel blei=
ben wig mir scheint auch dann noch genug,sie stehen dann aber
am zachten Ortt gls lariten und Ritsel des offenbarten Tortes
bezw,des Glaubens,wahrend ich in der stabilen ?raed.gemina(in
deiner Umechreibung des Begriffs) eigentlich mehr ein Stupendum
als ein adorendum sehen misste,lch mocate damit noch nichts End-
giltiges gesagt neben,nicht einmsl hinsichtlich dessen,was ich in
ein paar “ochen den Uﬁgarn schliesslich vortragen werde.Ich wollte
ulr nur gesagt haben,cass ich auch angesichis deines Aufsatzes
v-er die Frage nicht hinweggekommen bin,ob wir es nicht wagen
missen,hier(wie etwa zuch in der Prage der natlirlichen Thelogie)
a;s q;rkLLche Scghiler der Reformatoren ihre eiganen Linien etwas
gnderEs auszuzliehen als sie selbst es getan haben.*u werde mich
ibﬁdanFalls nur dann denn dazu entschliessen konnen,der Tradition
an cleser Stelle recht zu geben,wenn ich mich noch devon iuber-

2% zgugen so71te daas es sich bei der Predd.gemina in diesem Sinn
s wirkliich um ein im Glauvben zu hdrsndes ori Gottes Handelt.- In
e der frenzdsischen’Zeitschrift Tol et Vie steht tbrigens ein guter

sufsatz von Pierre lMaury "Blection et f01“\Apr1L-~a1 Nr.) der mir
sbenso wie der deine viel zu denken giebt.

“ir hiaben hier zuf dem 3ergli in der letzten “oche infolge der An-
csenhelt vom Hellmut Gollwitzer senr lebhafie iussprachen uber
das - Avbendmahl *ehabt.ﬁu wirst dich auch interessiert finden durch
seinen Aufsatz in der nun glicklich be?reiten,wenn auch ihres an-
stdssigen Titels und des schbnen Asmussenschen Beitrags beraubten

“"Freineit der Gebundenen®
Lﬂd nun sei herzlich gegrisst von mir und von L.von iirschbaunm.
T gedenken auch deiner Frau undéd deiner Xinder und begleiten
cuer..l¢er Yeg,so gut wir es koduneén.
’ : Dein




