Entwurf zu einer intwort.

Herru Regieruagsrat Dr.iauser
Vorsteher des Zrziehungsdepartenents
des Fantons Basel-Stadt

Zasel

Sehr geehrter Herr Regierungsrat!

Sie haben dns in Ihrem Schreiben vom 21.4pril er-
sucht,die ¥rage der Erteilung eines Lehrauftrags fir systemati-
sche Theolegle an ierra Priv,loz.Dr.¥.3url unter cglelchzeitiger
Verleihuns von Titel und dechten eime s z.0.”rofessors zu prufen,
und Thnen unsevre Stellungnahme bekannt zu zeben.

Indem wir diesem Ersuchen nachkoumen,setzen wir vor-
aus,dass wWir uns zu dieser Frage ledigkich insoferu zZu Hussern
habenpls sie die grundsitzliche Zinstellung,den Unterrichtsbe-
trieb und das kollegiale Lebhen unserer Tzkultit beriihri,dass wir
es aber den staatlichen Dehdrden uberlassen durfen,sie nach ihrem
eigenen Brmessen auch unter anderen,nicht unter unsere Verantwort-
lichkeit fallenden Yesichisosuukten zu deurteilen.

Im Rehmen dieser Fragestellung hat Ihnen cie Theolo-
gische Takulitit Folgendes zu antworten:
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1. Die systematischiie Theoiogie wird an uunserer Takultat von zwei
grdentliichen (Wandland u.3arth) und zwel aussercrdentlichen {Kg-
berle u. Lieb) “rofessoren und einem Privatdozenten {(de {uervain)
veritreten. Die Zanl der Jpzenten dieses Faches ist also im Ver-
haltpnis 2u der der in Frage kommenden Studenten mehr als zurei-
chend. Die Genaunten verireten alle in 3lick auf unsere Verhali-
nisse als notwendig 2zu bezeichnenden Zinzeldisgipliuen der sygte-
matischen Theologie in mindestens drei charakteristisch verschie-
denen wissenschaftlichen Richtungen. Yach asllgemeinem akademischen
Usus wiirden wir gegen eine einfache Umnhebilitierung des Herrm ¥r.
Buri 1w Folge eines etwa ohuehin stattfindenden Umzugs des Genann-
ten nach Basel nichis einzuwenden hsaben. Wir wirden uusere Zue
stimmung freilich auch dann mit der Feststellung verbinden,dass
wir fir seinen kinftigen Lehrerfolg in Basel angesichts der genann
ten Verhdlinisse keine Verantwortung iubernehmen kdnnten. Wir sind
aber jedenfalls nicht in der Lage,zu erkliren,dass es einem Be-
dlirfnis des unserer Fakultdt anvertrautenm U:terrichts enbspreche,
Herrn Dr.Buri ad hoc nach Basel zu rufen.

2. Der Vunsch nach der 3erufung des Herrn Dr.Buri geht von der Vo=
rausselzung aus,die Theologische Fakultidt Basel sei gegenwdrtig
einseitig zugunsten einer und zu Ungunsten einer anderen kirch-
lichen ichtung besetzt. Vir erlauben uuns,dazu Folgendes zu bemer-
ken; dicht nur die Vertretumg der systematischen Theologie soundern
unsere Fakultdt als Canzes vereinigt in sich (wie Ihknen jeder un-
beteiligte Fachmann bezeugen wird) eine ganze Reihe won sehr ver-
schiedenen wissenscheftlichen Gesinunungen,Standpunkten und Ketho-
den,sodass wir die Behauptung einer Befangenheit unserer Arbeit
in einer bestimmten Richtung und das Bestehen eines Bediirfnisses
nach inrer "Ergidnzung® jedenfslls in dieser Himsicht nicht anerken




pen kdnnten. Was aber die kirchliche Richtung der einzelnen Dozenten

vetrifft,so dirfen wir einmel feststellen,dass nicht wenige vou uas
{u.z.auch dz:r in diesem Zusammenhsng mit hesonderem “achdruck genann.
te unterzeichnets Dekan) mit Bewussisein keiner von deun kirchlichen
angehdren und sodann : dass dieganze Frage der kirchlichen Richtuugs
zuzehdrigkeit der versckhiedenen Dozenten {auck der Inhaber derbeiden
sogen.Stiftungsprofessuren)in den 3eratungen und Beschlissen unserer
Talultit gerade in den letzten Jahren Uberhoaupt keiune Rolle gespielt
hat,soncern dase wir uns jewelilen unter guznz anderen CGesichispunkten
geeinigt oder auch geschieden haben. Wir winachen um unserer weiteg-
ren erspriesslichen Zusamuenarheil willen,dass sg dabei bleibe und
meinen den Buchstaben und den Geist des nsuen Universitatsgesctizes
fur uug zu baben,wenn wir erkxlaren,dges wir di- Zinfihrung einss
sugpesprochsen 21 Vertretun; einer kxirvchlichsn Richtung Resufa
trazten in unser Yollegium Jjedenfnlls nicht von uns aus zum Yegene
stand sines s gemacnht hahen wiirden

L2

3.%01kten die unter 1 und 2 genannten Gesichtsounkte aus andeven ,
unseren Urteil nicht unteretehenden Sriinden zurickzustellien ,sollie
zlso aus deunselben fOrinden zine Vertretung der in Prage kommenden
rirchlichen Richtung unter den Lehreuftrdgen fur systematische Theo-
logie in unserer Tolmlilt als =inschhar erscheinen.so darf die 7ra-
ge gestellt werden: inwisfery gerads Herr IDr.?r.3url sein nmuss,
ter CGieses Auftrorcs tel i rd. Die Fekuliat erlaubt sich fur
diegen Fzll die ‘mresung ;. 0,25 nldchte vou Hrzichungsdepartie-
went an den oder dic in d e che titigen Pdenten die Rickfrage
nzch mindesiens wnoch zwel welterern in Yorscnlsg 2u bringenden Hamen
geetellt werden.derr Dr.P.Buri ist [zbgesehsn von seiner kirchlichen
Richtunz) snhinger einor wissenschaftlichen {der sogeun. konsequent
eschatologisch n"} Richtung,dls,zussehend vou den Anrsgungen von
Albert Schweitzer,ausser durch HermDIr.3uri selbhst in der skzdemi-
schsn Theologie doch nur nmoch {und bisher chue nennenswerten positi
ven Lindruck suf weitere freise) durch seinen Lehrsr mf.sartin
“erner iy Bern vertreten wird. Ausder Notwendiskeitl,dass zerade dige
se 3pezlalitit auch in Basel vorpetirsgen werden misse,wurde sich die

Berufung gerade dep Herrn Dr.7.3url Jeenfalis nicht begrinden lss-
sen.%s kann auch gefragt werden,ob seine Erafte der Yerwaltung seil-
nes Pfarramies in Tuffelen.seiner Privatdozentur in 3ern urd einer
sg0.”rofessurin Basel in dem ¥ass gewachsen sein werden,dass imm eia
ne erspriessliche Tatigkell in der Verwaltuug dlieser letzteren techs
nisch wiglich sein wird,

4. Fiederun fiir den Fgll,dass die unter I u, 2 genanntien Geslichtse
punkte aus enderen Criinden nicht durchscnlagend erscheinen sollten,
missten wir,was speziell die Verleiljung von Titel und dechten einses
s.0.2r0fessors e2n Herrn Dr.Buri oder einen anderen Vertreter dervr

in Frage kommenden kirdilichen Richtung Petrifit,auf folgende Tat-
segcne hinweisen: Unter unsersn bisherigen FPrivatdozenten sind golche
- wir nenunen &m besondszren die Wameu der Herren Tchweizer und Thurn.
eysen « die innerhalb der Arbelt unserer Fakultdt nur schon seit vie
ien Jehren ohne Titel und bei sehr bescheidener Vergitung nicht nur
nitzliche und von uns wie von den Studenten sehr geschitzte,sondern
tatsdchlich unentbehrliche Arbeit getan haben. s kinnte unichi an-




ders sein,zls dass die Zrnennung eines neu hinzukommenden und in 3a-
sel jedeunfalls noch nicnt bewihrten Dozenten zum Fakultitsmitglied
diese Herren als eire selisame Uebergehuug verihren missten.und wir
miisgden uasererseils gestehen,dass es uus schwer fallen wiurde,iknen
in dieser Zmpflindung nicht recht zu geven. A

“ir fassen zZusemmsen: es kann l.eine Veraehrung der B Leur-
suftrage fur systematische Theologie, 2, eine "Ergdnzung” der Fakul-
1t unter denm “Yesicutspunkt der kirchlichen Richtungen,3. eine 3eru~
fups, gerade dszs ierrn Dr. 3uri und 4.eine :rnernun“ ¢E5 neu zu HYeru=

fenden zunm a.0,”Professor nach dew fur die Faxuliat als solche mass-
gebenden G sicntepunkten nicht alis Gg wdmkmnu<¢“-er ‘ansc‘e bezeichw
net werde Solite eine Wirdigung der Fraze unisr anderen Gesicnise

punikten die Behgrden dazu ?&ﬁren.die auders zu beantw. rten und die
entsprachenden Zutscheldungen zu f8llen,so i:zf es selbstversiiandlid,
dasey dis Fakultutl sich mit der dadurch *e@c;af? nen 3ituation loyal
ahflﬂa-ﬁ und das 3este daraus zu nschan suchen &1:&. Sie hiell es

ber fur richfig,Bie,senr geehrter Xerr Regisrungsrat,da Sie uans da-
nauh gefragt haben,ocffen 2it den Zryigungen bekannt zu machen,dis wir

uater don desichtspunkisn zkademisch Sachlichnke:t glaubsn verant-
worten zu konnen.
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Fir die Theologlsche Takultidt der Universital 3asel:

der Dekan




