Uelsgen, den 1., Februar 1926.
Grafschaft Bentheim ‘

Lieber Herr Professor !

- : .

Darf ich, wie ich es in der (Fergangemnen ‘Woche, Sie besu-
chend, tat, Sie noch eimmal nun mit einer vielleicht langen
Schreiberei aus Ihrer Arbeit aufstdren?

Die Trage, iiber die wir zuerst sprachen, rechtfertigt das
viellelchb. Lo .
: Und ich mbchte gerne, dass Sie iiber meine Stellung zu ihr
klar sehen. Natiirlich niecht um meiner Person willen, sondern well
meine Stellung doch die Stellung derer ist, die von Kohlbrilgge
herkomnen. '

Wenn ich suf Ihre Trage, ob ich sagen wiirde, Heiligung sei
gleich Rechtfertigung, im Anschluss an die Erzihlung eines Brleb-..
-nisses aus hiesiger Gegend antwortete, man konne Heiligung viel--
‘leicht definieren als: Lernen, aus der Rechtfertigung allein zu

leben, ~- dann ist mit dieser Definition natlirlich nur die der
‘Rechtfertigung zugewandte Seite der Sache beschrieben. Die Defi-
nition ist darum auch gewiss ungeniigend. Sie kann aber. immerhin
‘zum Bewusstaein bringen, dess es sich bel der Helligung nicht um
den Erwerb cines bestimmten Besitzstandes, also vor allem nicht
un die Entwicklung eines sittlich-religiSsen Kerakters, sondern
immer nur darum handeln kann, wie Gott in Wahrheit geehrt wird,

wie man Gott Gott sein 1Hsst. Und sie sagt jedenfalls klar, wel-
ches auf dem Gebiete der Heiligung auf dieser Erde das letzte '
Wort ist - nfmlich die Gerechtsprechung nicht eines Beinah-Ge-~
rechten, sondern des Gottlosen. C L

Sobald die Frage nach dem Verhiltnis der Rechtfertigung zur

Heiligung und umgekehrt sufgeworfen wird, lhat man stets dasg unbe~
hagliche Empfinden, a2ls miisse nun ein ganz bhetrichtliches Mass von
Funstfertigkeit, feinem Geschick und tiefem Scharfsinn aufgeboten
werden, um diese belden Lehrstlicke so sufeinander zu bauen, dass
sie wirklich v81lig sufeinender passten, - oder das noch welt un- :
behaglichere, dess nier eine Arbeit zu leisten sei, bel der es oh- .
ne stille Vergewaltigung einiger Schriftaussagen nicht abgehe. :
Gang gewiss ist das Letztere hiufig genug geschehen und zwar ehen-
sowohl zu Gunsten der Rechtfertigung, als zu CGunsten der Heili-
gungslehre (Osisnder und alle seine geistlichen Nachfahren). Gera--
de hier kownt mir zum Bewusstsein, was ich Kohlbriigge verdsnke. =
B ist richtig, was Bogssevalin in Leiden einmal irgendwo schrieb,
man kOnne vigllelcht von einem Missverhiiltnis reden, in dem . die .
Heiligungslehre beil den Reformatoren zur Rechtfertigungslehre -~
stiinde, denn s. E. habe erst Kohlbrigge die Heiligungslehre im -
dieselbe religidse Sphire und denselben religiGsen Boden ver-— -
pflanzt, in dem die Rechtfertigungslehre durch die Reformation
Cstand. Wir mich steht - ganz gleich ob man nun von Rechtferti- . -
cung oder Heiligung,oder wovon man sonst unter der Ueberschrift ...
“ineignung des Heils" handeln mdchte - im Mittelpunkt dag Getd- -
tetsein des alten lenschen in Christo und unger Mit-ihm-leben
dig ht-sein. Weil das im Mittelpunkt steht, wobel dann .a
-~ Terdings das "in Christoe! immer wieder machdriicklich b

A Rty




den muss, kenn es fir mich keine Xollision der beiden Lehrsticke
geben. Kommt fur mich aber auch, richtig verstanden, dieHeiligung
arl die erste Stelle. Vo heiliger Geiist und Furcht Gottes ist,
fregt man nicht zuerst nach Trost, nicht eimmal zuerst nach Jer-
Lebun gondern: was rugs ich tun, um gerettet zu werden. Also
nach dem~Recht Gottes und dem Tun seines Willens wird gefragt.
lfun habe ich, seit ich vor 20 Jahren Wredes Paulus las, ple
wieder ganz den Eindruck seiner Darlegung loswerden kinnen, die
Rechtfertl&ungﬁlehre sel flir Paulus nur eine Kampflehre gewesen,
- im Streit mit dewm gesetzesstrengen Judentun bezw, judaistischen -
Kreisen entstanden. Uer Mittelpunkt seines Lebens und seines theo-
logischen Denkens sel seine Christusanschauung gewesen. Die These
ist gewiss, besonders in dieser Worm anfechthar. Aber es steckt
wenigstens dieses Kérnlein YWahrheit darin, dess flir Paulus die
frlogune in Christus, also die neue Welt in ihm, das Grundlegen-
de, das alles andere Umfassende gewesen iat, que en beantwortet
die Recht$fertigungslehre die ¥rage, in welchem Verh%ltnis die=
ser mit Christo Gestorbene, der doch noch in dieser Welt, in die-

sem Leibe der Siinde lebt, allzu ungebrochen nur nllzu oft, zu Gott .

stehe. Und darauf aﬂtwortet die Rechtfertigungslehre mit dpr Ver-
blﬂuerunp #in Christo vor Gott gerecht".

Flir die Darstellung des Verhwltnls es von Rechtfertigung
und Heiligung scheint mir eine AMnkniipfung an die 59. Frage und
Antwort des Heidelberger Kotechismus nicht ungeschickt zu sein.
Wijag hilft es dir, wenn du dieses alles glaubst®?! Mit dem "die-
ses alles’ kann doch nicht wehiger gemeint sein als dag R29-52
beschriebene Werk Christi und dag H3~58 darﬂelegte Werk des hei~-.
ligen Geistes. Als Antwort suf diese Frage kinnte man dann aber
mit gutem Recht jedenfalls auch die in Antwort 43 etwas gar -
stiefmitterlich behandelte Wahrheit "dass durch seine Kraft un-
ger alter lMensch usw.” in snderer Fessung wiederholen. Ja, das-
wire nach allenf, was der Katechismus bisher gesagt-hat, die Ant--
wort, die man erWQrten sollte. Aber wie kOnnte man Je vom.Glmu~
hen reden, ohne dessen cingedenk zu sein, dass er ein Nicht-sehen
ist, ohne also der Anfechtung sich zu erinnern, die fiir den Glau-
nenden darin liegt, dass er von ﬂllem, was er glaubt, das CGegen-
tell sieht und erfihrt! Der Frager weiss, dass es den Slohtbaren
nach nichts "hilft". Darum kann die Antwort nun nicht noch ein-
mal. wieder an den Inhsalt des Glaubens erinnern, so wichtig eben
das gerade auch sonst sein mag, mun aber erst reoht nicht von dem
geringen Anfang des Gehorsans® reden, den die Glaubenden h¥t-
ten - dessen Vorhandensein und einiges mehr dewm Katechismus un-
zwellfelnaft ist -, denn das alles wirde eben flir den Glaubendern,
der der Angefochtene ist, nur hehrung seiner Not bedeuten. Dem
Angefoohtenen wird besagt -~ und wie sollte ein Mensch, der weiss,
was es bedeutet, vor Gott der illensch zu sein, der man nun ein-
mel lst, je anders als angefochten sein konnen“~: auf Crund
der thuache dess du in Christo bist (Taufe!), bist du~gerecht
voxr Gott.

Mir scheint, dass so der Rechtfertigung dle rlchtlbe Stellung
. gegeben ist: nlcht neben der Heiligung, auch nicht ifiber ihr, wmug-.
‘ihre Bedeutung in Frage zu stellen, sondern - wenn ich nun wiisg=
te, dass es nicht missverstanden wiirde, wurde ich am‘llebsten

sagen: innerhalb der Heiligung. :

Venn nun gleich hinter Frage 59-51 die 64. Frage und Ant-
wort und schion vorher 62 und 63 mit ihrer Feststellung des Vorhan-:
denseins einer relativen Gerechtigkeit, folgt dann brlngt das
Zum. Auadruvn, dass hier alles -andere als ein falaches Ausruhen
im "Rechtlfertipungserlebnis® ist, aber auch gar nicht sein. kann,
weil nicht vergessen werden kann dass man nur 1n dem Chrlstua
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in dem men der Siinde tot ist, gerecht gesprochen ist. Und da mag
man dann die Worte "in Christo, in dem man der 3Siinde tot ist" dop-
pelt und dreifach unterstreichen. ; ' R
Dass nun die landliufige Orthodoxie (verwutlich such eine An-
zehl meiner deutschen Treunde) damit keum eiaverstanden sein wird,
dass der Rechtfertigungslehre diese Stelle angewiesen wird, neh-
me ich wohl am, - aber ich nehme der Rechtfertigung nichts von
ihrer Bedeutung, weil ich nicht verkeunnen kenn, dass sile auch zu-
gleich das letzte Wort ist, das auf dem Gebilete der Heiligung auf
dieser Erde gesprochen wird. Hicht zu verkennen ist iibrigens, dass
auch filir den Katechismus das Ziel der Heiligung nicht eine hohere.
oder auch nur niedrige Stufe, die zu erreichen wire,ist, dass es.
vielmehr der Trost der Rechtfertigung ist (cf. 115 “"so viel desto
begieriger Vergebung der Slinden und Gerechtigkeit in Christo su-
chen® und 127 am Inde trotz der "Allerheiligsten' und ihres “ge-
ringen Anfangs®). Miemals kann das, was von dem Werk Christi und
des heiligen Geistes hier bel uns Menschen auf unserer Erde in :
die Erscheinung tritt, vor Gott irgendwelche Bedeutung haben oder
auch nur unser Halt und Stiitze sein, desn das alles ist im besten

f Fall guten Samens Aufspriessen auf verfluchtem Acker, denn dieser
v Mensch, in Christus durch Glauken, ist doch immer auch wieder

nicht in Christus durgh Unglauben. Und darum kommt men bei und

¢ mit sller Heiligung doch eben iiber die Wahrheit der Rechtferti-

gung nie hinaus. - Denkt man sich die Relation von Rechtferti-
ung und Heiligung in der angegebenen Weise,dann 18st auch die
Rechtfertigung die Spannung nicht suf, weil der Ausgangspunkt
ja das Werk Jesu Christi ist, das was wir in ilm gind.: . S

Allerdings mein lieber Freund Forsthoff wiirde diese ganze
Darlegung als Symptom “des verborgenen Kampfes mit dem mich ine
nerlich anfechtenden Pietismus" werten. Br wird sofort bedenk-
lich, wenn er das Sichtharwerden der HErldsung in Chrsto auch
nur von ferne wittert. Er wird nicht nur immer wiederholen, dass
der Glaube allein auf das Unsichtbare angewiesen ist (worauf
sollte er wohl sonst angewiesen sein?), dass wir allein auf dem =
Glauben an das Unsichtbare gesetzt seien (das bedeutet aber doch: -
auf den Glauben, dass ders Unsichtbare als wirklich, ei®Wg, gdtt-
lich]erweisen wird), - er widersetzt sich jedem Sichtbarwerden,
avech wenn man nachdriicklichst betont, dass das Sichtbargeworde- :
‘ne eben als Sichtbargewordenes von Frgster Fragwirdigkeit bleibt .
und dass in dem Sichtbargewordenen eben nur der Glaube das Sicht-
herwerden des ‘“erkes des heiligen Geistes erkennt d.h. aber eben:
glaubt, gerade nicht sieht. Br sieht in alledem nur ein Aufrich-
ten eigener Gerechtigkeit und einen Versuch, sich dem Glauben,:
dem Nur-glauben-miissen zu entzik@en, weil man es in digser Tumft:
nicht aushalten kdnne. Dass ich aber mit der Beheuptung, dass
das verk des heiligen Geistes oder Christl sichtbar wird, tat-

‘gHchlich genau so wenig sehe wie er, dass hier nur von einem .

Sehen des Glaubens, von existentiellem Glauben also, die Rede
ist, dag will er nicht anerkennen..... BRI T : ,, :

. Ich wilsste dagegen mnicht, warum ich bedenklich werden soll=-
te, wenn ich Calvin davon reden hore, dass Gott das VWerk der. _
Erneuerung in den Erwihlten anfange und damit im ganzen Verlauf = -
des Tebens sllmihlich und zuweilen langsam fortfahre., Solch Fort- '

" schreiten leugnen, heisst doch, auf dem die Frage nach dem Sinn

und Zweck des Lebens keine Antwort mehr geben, heisst, den Tod,
der doch sm Fnde des Lebens auf uns wartet, in seiner erschiit-
ternden Dedeutung nicht verstehen und ebenso die Taufe nicht, -
die am Anfang unseres Lebens ihren Platz hat, heisst endlich,
das Jerk und dies/irkungen des heiligen Geistes im Wesentlichen
auf Sehipfung und Unterhaltung des sog. Rechtfertigungsglaubens -
beschrinken (als ob es so etwas wie Rechtfertigungsglaube lber-




- haupt ceben kdnnel!), der, wenn er nun gar zur Sbhcherheit sich
suswichet, ein ganz libles Gewiichs ist, ein "Besitz", von dem
sus man hochst vergniiglich nach allen Seiten hin richten und
donnern kanmn. : . :
Bedenklich aber werde ich, sobald man diesen TFortschritt
zu einem Besitz des HMenschen werden lHsst. Ir ist des allerhich-
stens scheinbar, weil Gott treu ist., Hs gibt - meinethalben sage
man nun: Paradoxerweise (gegen den Schein) - keinen derartigen
Begitz des lenschen. Vielmehr ist der Bekehrte stets such wie~-
der der Unbekehrte. Und wenn er es nicht ist, sondern in Busse
und CGehorsam steht, dann ist das des Gelstes Werk und Treue. Be-~
denklich werde ich weiter, wenn man eine direkte Erkennbarkeit
des Werkew des heiligen Geistes behauptet, bel der ich also
miech vom Glauben dispensieren kann. Bedenklich endlich, wenn man
nicht allen Hrnstes festhilt, dass der lMensch mit allem, was vom
Werke des Geistes an ihm sichtbar geworden ist, unter Gottes Ge-
richt und Urteil fullt, ' '
Tacrdem Tun des willens Gottes zu fragen, ndtigt uns nicht
das Gesetzs, sondern gerade die Tatsache der Brlosung, Chrigtus.
Hat man das verstanden, dann kenn einem die Rechtfertigungslehre
nun weiter davor bewahren, von der Heiligung schriftwidrige Be-
hauptungen aufzustellen, wie das der Pietismus auf Schritt und
Teitt tut. Ven wird dann nie vergessen konnen, dass es Leben
nur jenseits des Todes gibt, dass streng zu schelden ist zwi-
schen Menschen werk und Gottes Tun. Man wird dann verstehen, dass
es eben nicht so ist, wie die Kuyperianer und der Reformierte .
Bund meinen, dass, wenn men nur eine “Vrije Universiteit op .
gereformeerden grondslag' bezw, einige reformierte Professo-
ren., die tapfer reformierte Bigenart pflegen und von der Un~
entbehrlichkeit der Reformierten so recht liberzeugt sind, habe,
dann sel die Sache ein gut Stﬁcﬁweiter gebracht (bei den Kuyper- -
ianern natiirlich sogar schon in Ordnung - denn was soll's noch
mehr?), hochstens sei noch des fromme Spriichlein vom Segen Gob-
tes, an dem alles gelegen, zu wiederholen, im Uebrigen aber wire
Gott ja ungerecht, wenn er solchey Bemiihungen seiner eifrigsten’
Treunde nicht férdern wirde. Neinl! So ist es gewisslich nicht!
Was Gott tut, tut er immer trotz unserer besten Bemilhungen. -
Denn wir sind immer auch die Verderber, Und Gottes Tun ist im-
mer Wunder, so sehr dass es als gnidiges Tun oft bis zur villi~

gen Unkennthichkeit in seine Gerichte und unsere Boshelt eingewikfw‘*

! kelt. erscheint. Genau so sind unsere Heiligungsbemihungen nicht
die vielversprechénden Anfinge, hei denen uns CGnade und CGelst
freundlica die helfende Hand reichen werden, sondern nun wirk- -
1lich nur Demenstration, hichst notwendige, gewisslich nicht zu
unterlassende Demonstration, aber doch eben nur Demonstration
und. nicht mehr., Die Bedeutung der Demonstration liegt aber im-
mer in der nicht zu stillenden Sehnsucht nach‘den~Dingen,vfﬁr -
die man demonstriert. , L TR : ;
Das fnde sllen Nachdenkens iiber "Heiligung®, liber das Tun
des Willens Gottes ist fiir mich immer wieder der Trost, dass.
wir bei Gott in guten Hinden sind. Je mehr mir die Dedeutung -~
der Trinitit sufgegangen, desto weniger kann ich mit Schlatter ..
von einer Aufgabe reden, die die Gabe in sich gchliesse, sehe
vielmehr die Heiligung als den Kampf des Geistes Gottes mit dem
Menschen, der leben will und sterben muss, sehe jedes Gehot
als Verheissung, ohne mich doch je dem furchtbaren Ernst des
Gebotes entzielen zu konnen. Wenn die Spanmung sufhdrt, dann
hort auch der Glsube auf. = o T
rusammentassend wirde ich sagen: Gerade weil wir die Hei- . .
ligung als des heiligen Geistes Yerk kennen, mehr! gerade weil . -
wir aus dem Ivangelium wissen, dass der alte Mensch gekreuzigt. -




ist, ist von dieser Hrkenntnis aus der absolute Anspruch Gobtes
an den Ilenschen ilmmer wieder zur Geltung zu bringen, wie es Pau~
lus in allen seinen Briefen tut, wenn er allem Anspruch des Hen-
schen gegeniiber das geltend macht, was Wsohrheit in dem Christus
ist. Und weil wir wissen, dass w1r der 8Blinde tot und Gotte aus .
Toten lebendib nur. in,ChrioLo ind werden w1r uns hilten, die

Has nun Lohlbrngpeu Stellunb Zu dlesen Fragen oetrlfft S0
brauche ich nur die Antwort wiederzugeben, die er suf die Wrﬂge
WWerum ist dir, um in diesem Trost selig zu leben und zu sterben,
ndtig zu wissen, wie du Gott flir uolche Frlosung solst dankbar
oeln?” gegeben hat und die lautet:

"Dag kann doch keinen wohren Lebens~ und Sterbenstrost
mir geben, wenn ich viel von meinem Verderben spreche und da-
bel auf meinen Slinden sitzen bleibe; oder dass ich den Yanen
des Herrn Jesu in dem Yunde fiihre und doch meinen weltlichen
Gang und irdisches Begehren und Suchen beibehalte; such das
nicht, dass ich Gott etwas vergelten will mit Werken, die
er nicht befohlen hat. Christus ist auferstanden von den
Toten und hat den Heiligen Geist erworben. In seiner Auf-
erstehung liegt eine Wacht der Gnade zu allem gottgefﬁlll~
gen Wandel, und Sein CGeist erhdlt uns in der Freiheit, wo-
mit Ohrlstu& uns frel gemacht von Teufel, Siinde und Jelf
Gott wirket mit dieser Macht und mit dlesem Geiste in den
Glﬂublgen. So muss ich denn von Gott gelehret sein, von
meinem Konnen, Sollen und Wollen Abstand genommen zu ha-
ben, Denn ich werde dem Herrn nur so vergelten slle seine
Wohltat, die er an mir tut, dass ich Seine CGerechtigkeit
allein auskunde, Seinen Memen predige, und die Zuflucht
nehme zu dem Throne Seiner Gnade, auf dass ich Gnade hal-
te, un durch CGnade Gott zu gefallen in dem mir von Ihm ange~,
wilesenen Kreise und in allem meinem Tun nur Sein Tun zu -
rihmen. In diesem Troste lebe und sterbe ich s selnbllch denn
da sehe ich nicht auf mich selbst und auf den Villen des '
Ileisches, sondern auf Sein Wort, worin Hr Himmel und Br-
de genmacht hat, und bleibe dabei! BEr wird's machen.! L

s hat mir nicht verborgen bleiben kinnen, dass ich such
in der Lehre von der Kirche: andere Wege gehe als meine TFreunde

und Mitarbeiter., Die von ihmnen vorgenormene Scheidung von Slcht~’_‘

barer und unsichtbarer Kirche vermag ich nicht mitzumachen. _
Vollzieht man diese Scheidung, dann ist der Wame Kirche fiir jenen -
- sichtbaren religitsen Verein Anmassung. 5

Aber hier hingt eins mit dem anderen auf's Tngste zusanmen., .

Ver den empirischen lMenschen vom neuen Ifenschen so sehr trennt,.
dags der neue Mensch sich hier in der Zeitlichkeit nie offenbart
oder doch allein im Glauben an die Rechtfertigung, sondern dew .

emp1r1sche»lensuhmr831gnlerend und gerchtfertigt seines eges S
gehen 4 - und gewlss nmuss er das, denn auch alles Sich-offen~

baren des neuen Henschen vollzieht sich Ja immer nur im Tode die- .

ses lenschen, der wir sind, immer nur in unserer Niederlage,

aber es vollzieht sich. eben doch da, '- - der muss auch Sichtba-
re und unsichthare Kirche so trennen, dess er Antwort 54 allein
von der unsichtbaren Kirche geredet sein 1lisst, Dann aber ist
auch hier die Sp&nnnmg, die nach der Darstellung, die Krommigt
vor ein paar Jahren in den BZ gab, gerade Calvins- Lehre von der
Firche kennzeichnet, ve:r:lorenY - : :




