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Sehr geehrter Herr Barth !

Da &us Threm Besuch im Institut immer nochyniéhfs ga45“
worden ist, und Sie ﬁomiﬁ nus Miinster schelden werden,ohne Fuhlung
mit einem System der Gese1lschaftswi$senschgft genommen zu haben,
das in -seiner anschaulichen Auseinandersetzung mit der fiir diafEfir  5
fahrung der heutigen “esellschafts gegebénen Gesamtwirklinhkeit'zu.v:
dei objektiven Feststellung des ilberwirklichen Seinsgrundesbgefﬁhrf['
hat,mdchte ich Thnen meinerseits von einer éﬁs-meingn'néuén Arbeit§—‘E
ergebnissen erwachsenen Fragestellung Mitteiluggimaqhen und Sie
gleichzeitig bitten, dass Sie Ihre Schiiler vor Threm Weggang aus
Mﬁnster auf die Bedeutung aufmerksam machen, die}die’Soéiologie
nach 1hr@r Natur als Lehre von den zwmbohenpevsonllohen ZusammenQ
héngen fir die Theologie wesentlich hat und zun@hmend bekommt

Aus einer gew1ssen,ﬁeschaft1gunp zunachst mit der ‘ ﬂ
.Kunstw1ssensohaft erwuchgs  fiir mloh die Pr&ge nach der all gemeinen ;
Soziglstruktur der elnzelnen Geisteshereiche w19 Kunst Wlssensnhaft.
Ideenleben und Glauben. Daran schloss sich die welt@re Frage naoh.demi
besonderen %0 1alcharakt®r JPd?S dleaer &@blete durch den JedBS'

| nach aelner &1genart wegentlich Gemeinbetatlgung 1st Und dle weitere §

Aufgabe Wargmnas dieser Geblete zZum be%onderen Beluplel ZU nehmen




um die vollige Durohdringung aller seiner Eréoheinﬂngen mit.Sozioio-‘
gischen Problemen zu zeigen. |
Ich nahm die Religion und kam in einem. klelnen Ueb@rn.
sichtsschenma "so 1ologlsohe Imperdtlve des Glaubens" zu der vorlaa~
figen Fassung, ddS% es erstens eine Soziologie der Ueb@rwirkliohkelt
gibt und zwar ebenso wohl, natiirlich nur als Nnalogie'fur den jen-
seitigen Gott in seiner Binsamkeit und Mehrper@onlLohkelt wie filr )
den Heiland, der in giner diesseitigen Gesellschaft das Wort vern-i-”
kiindet und durch sie hindurchgeht. Sodann gibt es‘einavS021olog1e:
der Mensch- Gottesbeziehung, weil schon das Wort Beziehung einen‘"
soziologischen Begriff bedeutet. Drittens gibt die 'Soziologie'das-. |
Verstandnls fiir den uns néchsten Teil des Schopfungs wprk687 SOhon1» |
Hegel nannte seine Kleinkrimerei des Glaubens, quf die Erkenntnis; i
 der GesohlohtsvuSdmmenhange Z1 verz1ohten Viertens gibt es eine
'f50z1ologle der Gemeinde,ihreqOrganisation und Nlehtorgannsatlon,.-
ihretﬁuhrung und ihrezgefd]gschaft und ihquPrOpaganda. Zum fiinf- o
ten gibt es eine Soziologie der Glaubensethik: wer ist'dér‘Nédhste,
und wie wirken die Tatsachen unseres tiglichen Gesellsqhaftslébens;
‘auf dieses Verh#ltnis. Uﬁd schliesslich gibt es éine Soziologie :
“der Missionsgebiete, in denen der Glaube verbreitét werden sollafil’
Eigéntlich ist nichts selbstversténdlicher, dassg ausff 7
der Theologie heraus die Soziologie. gefordert werden so*lte, und
nun gar fiir elﬂ@ Theologle, fur die die Gottheit nrelpersdnllch 1st , 
und. fiir die auch der endliche Gelst sohlﬁsulgerwelse nur Mehrper—
'sbnlich sein sollte, also nur in gasellbohaftlloher Existenz auftren;v

ten kann.
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Ich wiirde gern horen, ob Sie gegen diese einfache Feststelluhg
grundsetzliche Einwendungen haben, oder auch Threrseits aner-
‘kennen, dass eine ganze Reihe theologischer Probleme eigentlich
nur aus soziologiécher Fragestellung und Begriffsbilduné heraus
#erstanden werden kbnnen Diese Fragestellung und diese Begriffs-
bildung mag unbe@usss?yggéwendet worden 861n Ich mdchte eine g0~
zusagen natiirliche Sicherheit des theologis nhen Denkens m01ner%e1ts
“in geiner Weilse snzweifeln. Aber dié'Anwendung dieser Fragestellung
und dieser Begriffé Wﬁrdé durch ihre bewusste Erfassung doch nur
.geklért und besser gesichert werden konnen. |
| | Nehmen Sie es mir nicht iibel,wenn ich die Stelle aus
cinem Briefe anfithre,den ich diese Tage erhielt:" Dass der Prote-
~stant Barth von Soziologie nichts weiss ist mir nichts Neues, Kber
haben Bie schon elnmal einen Theologen gesehbn d@r dafur etwas ver-
~stand oder auch nur Interesse hat ?.Selbst im k&thollmehen Lager
'muss man sie mlt,der Lupe suchen, Es ist hanebiichen, wie gross die
Unwissenheit hier igt, offenbar eine Folge der hdchstsaturierten
kirchliéhen Existenz, Sie haben die "Wahrheit" mit uralten Methoden
‘fegt gepachtet, was brauchen sie sieh um neue Wisséngchéften‘zu} |
kilmmern " B | . . o

| Ioh.w1ll mir diese Gedankenpange nloht zZu elgen maohen,
aber dass Sie smoh Ihrerseits um neue Wissensoh&ft auvh da nlCht ge-,
kiimmert haben,wo Sie in freundlLoher Bereltsohaft nahe genug an Sia
herangetragen 1st,;1asst‘51ch wohl nicht bestreiten.Und ble sehen,“
die neue Wissenschaft rﬁckt ihren eigehen Problemen beﬁeﬁklioh'auf f‘
“den ILeib. | S |

Thy sehr ergebener




