Milnchen,den 19.April 1931.

Verehrter,lieber Herr Professor!
Ich muss Ihnen die Hand driicken und Ihnen danken fiir ¥fhren

Vortrag.Und wenn das,angesichts der Gegnerschaft,die ihnen erwichst,

ein Bekenntnis zu Ihrer Sache sein soll,gut dann soll es das sein,lIch

bekenne mich ganz und gar dazu.Jetzt fragen die Angstlichen,ob es wirk-"

lich notig gewesen ist das zu sagen.Es musste gesagt werden.Und Dank

Ihnen,dagss %ie es sagten, L
. Freilich,traurig und bedngstigend ist dke Antwort von Dibel%us.
Das hétte ich doch nicht fiir mdglich gehalten.Aber es ist das gleiche,
wie es mir mit dem Predigen geht:auf der gleichen Kanzel mit solchen,
die gerade das Gegenteil von dem sagen,was man 8 Tage vorher gesagt hat.
Wo ist da eigentlich noch die Gemeinsamkeit?Wahrlich,nicht in dem,was wir
sind und sagen,sondern nur in dem,dass Er uns hat.Aber wen hat Er nicht?

Ich mochte Ihnen auch noch sagen,dass wir in Miinchen auch nach
dem Weggang von Georg Merz die Position der dialektischen Theologie
gut wahren,Wir hatten in diesem Winter in jeder Pfarrkonferenz einen
Angriff auf Karl Barth abzuwehren.ber Sieg war nur allzu leicht,Jetzt
wird sobhald keiner mehr &l zu kommen wagen.

Im Januar schrieb ich sorglich an Georg Merz,ob Karl Barth nicht

zu sehr Professor geworden sei,ob der Klang des Romerbriefes ihm noch
gelinge .fr ist ihm noch gelungen.Dariiber freue ich mich und griisse Sie

herzlich.
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