Abschrift aus einem Briefe von Wilhelm StapeifVom 8. Juni 1932,

~Was nun die von Ihnen beanstandete Notiz iiber das an-
gebliche Judentum von Prof. Hirsch betrifft, so mdchte ich
Ihnen darauf Folgendes antworten - und ich stelle Ihnen frei,
dilesen Absatz des Briefes Herrn Prof. Barth weiterzugeben:

Von der Streitbarkeit der Baseler habe ich wohl frither

einmal gehdrt, aber ich bin nicht sicher. Erst durch den
scherzhaften Hinweis von Herrn Prof. Barth und durch Ihre Zei-
len lerne ich diesen Ruf des alten Basels bewusst kennen. Hier
in Norddeutschland ist die Kunde davon im allgemeinen nicht
geldufig. Dagegen ist die Verbindung von Berlin und jiidischer
Chutzbe, zum mindesten in Norddeutschland, wohl aber auch in
Bayern und anderswo sehr geliufig. Es muss als Tatsache genom-
men werden, dass ungefihr 4/5 unserer Leser in der Notiz von
Barth eine Anspielung auf Hirsch's Judentum sehen. Ich hitte
die Sache nicht als Anlass genommen, auf Hirsch's Abstammung
einzugehen, wenn ich nicht von Freunden, welche den Fahnenab-
zug gelesen hatten, darauf hingewiesen widre. Es ist in dexr Tat
so, dass Hirsch von seinem Namen sehr zu leiden hat. Nir war
es geit Jahren immer gesagt worden: Hirsch habe jiidisches Blut.
Da er im Aussehen einen dinarischen Einschlag hat, kann
durch den Augenschein diese Behauptung weder bestéatigt mnoch
widerlegt werden. Selbstversténdlich bringt der Ruf, Hirsch sei
Jude - ich bekenne das frei ~ ohne weiteres eine gewisse Reser-
ve hervor. Ich bin von dieser Reserve erst befreilt worden durch
Althaus und endlich dadurch, dass ich dem "Problem" direkt
sozusagen zu Leibe ging. Ich bin heute iiberzeugt, dass man
Herrn Prof. Hirsch ein schweres Unrecht antut, und ich habe
das Bedlirfnis, dieses Unrecht gutzumachen.

Sollte Barth nicht wissen, dass Hirsch in dem Geruch
steht, judischer Abstammung zu sein? Nun gut, wird man sagen,
er welss es, aber es hat ihm v8llig ferngelegen, mit der An-
gpielung auf Berlin auch auf das ¥ Judentum anspielen zu wol-
len. Ich erkenne das an. Dann bleibt aber zwelerlei: erstens,
dass Barth keine Riicksicht auf ein naheliegendes Missver-
sténdnis genommen hat und zweitens, dass er nicht so sorg-
faltig gewesen ist, sich tber den Geburtsort und die Familien-
herkunft von Hirsch zu orientieren. : v

Hitte ich nun Barth noch eilig auf die Sache aufmerk-
sam machen wollen -~ ich war zu jener Zeit asuf einer Preizeit
in Mecklenburg =, S0 hdtte Barth selbstverstindlich geidndert.
Dann whire mir wiederum die Mdglichkeit genommen, gegen ein all-
gemeines Unrecht, das an Hirsch begangen wird, bel einer beson-
deren publizistischen Gelegenheit aufzutreten. Darum habe ich
die Unvorsichtigkeit Barths benutzt und habe meinerseits die
giinde, die weder "ungeheuerlich" noch eine Todsiinde ist, be-
gangen, an Barths Bemerkung meine Bemerkung anzukniipfen. Dabel
habe ich mit keinem Wort gesagt, dass bei Barth selbst eine
Gedankenassoziation zwischen Berlin und jJiidischer Chutzbe in
Betracht komme. Ich werde das auch ausdriicklich im nichsten
Heft sagen, dass ich dies Herrn Prof. Barth in keiner Weilse
mit meiner Bemerkung habe imputieren wollen. ‘ ‘
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