Hochverehrter Herr Kollege | 27 Mai 1936

Zwischen dem Lernen von Vokabeln, der Lektiire von Nehemia und
der weniger erfreulichen eines schlechten Bucheg liber Wolfram von E-
schenbachy Gottesanschauung, woriiber ich selbst hoffe eimmal etwas
éagen zu kbnnen; will ich TIhnen doch‘noch eimmal eilig danken fiir
Ihre Kede, die Sie mir so freundlich auf den Tisch legten. Mir war
sie bel erneutem Lesen fast noch eindrucksvoller als schon beim
Hﬁrén. Dag ist nun inber Tatreine Zeit, die etwas im Winkel zu ste-
hen schien, vollends fiir uns Norddeutsche~ Fir mich waren die Anmer—
kungen auch sehr lehhreich)und ich hhabe anws den auch idnerhalb
versprengten allgemeinen " Silberblicken" viel Theologisches ge- |
lernt. Aber noch wesentlicher sohéint mir die entschlossgene Grund-
verruokung, die Sie gegeniiber den landléufigen Perspektiven vorneh-
men , und da interessiert mich keine mehr als die Aneinanderkettung
von Pietismus und Aufklérung., Ich weiB nicht, inwiewfét das so schon
von andern geschehen ist. Jdedesfalls finde ich sie in den mir au-
genblicklichen zugénglichen Traditionskirchengeschichten nicht, éine
NWance davon in einer katholischen Ubersicht, die ich einst ge:chenkt
bekommen habe und die ich immer eingehe, Weil}ich adich davon manches
. zu lernen glaube, Diese Annéhefﬂng‘;iegt natiirlich im Zuge Ihrer
Grundanschauungen - das ist mir klar- , sie scheint mir al les
Nachdenknns wert und im Umkreis der Geistesgeschichte des 18.
Jahrhunderts, die mir ndher liegt, auch deshalb fruchtbar,weil
ja die Mode augenblicklich bei uns deh Pietismug fﬁg die verhiillH®
Vorfrucht der sentimentalen Epoché erklért, die ja in Gegensatz zur
Aufklérung geétellt zu werden pflegt. Aber ich will nicht diese
adiaphora weiter vor ihnen aussdhﬁtten. Meinisohmeiben soli Ihnen
bloB bezeugen, daB diese Rede auch bei.mirvnicht auf gteinichten

Boden gefallen ist und mancherlei Kraft und Fortwirkung fir mich in
sich birgt _ ' '

Mit vielen besondern GriiBen von Haus zu H'us;i;:>
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