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193 4. . ‘ : Debrecen, Ungarn,
' December 2, 1938.

Lieber Herr Kollege!

Jch habe Thre Zeilen vom 9.November d. J.y die zur Klaerung der in
meinem verigen Brief angedeuteten Streitfragen viel gedient haben, mit
Dank erhalten. Ich nahm auch Ihren effenen Brief an Herrn Pferrer Derk-
sen und las es aufmerksam durch.

In meinem kurzen Brief will ich ver allen Dingen meinem Bedauern Aug-
druck geben, dass Ihr an Herrn Hroemadks gerichteter Brief seiner Zeit
in der Prager Presse nur in gekiirzter Ferm erscheinen kennte. Ein Vers
gleich des Originalbriefes mit dem in der Prager Presse veroffentlichten
Text verschaffte mir volleX Klarheit iliber die Tendenz des Abkiirzungsver-
fahrens. Das Ziel davon war offensichtlich die Kriegsbegeisterung der
Tschechen durch diese Verdffentlichung nech zu steigern. Se wurde Ihre
eigentliche Absicht, naemlich die Betonung des Kampfes um die Kirche
Christi, ziemlich in den Hintergrund gedraengt.

I8 war wirklich Schade, dass Sie, Herr Kellege, es nicht verher zur
Bedingung gemacht haben, Ihr Brief an Hromadks dliirfte nur in seinem vol-
len Umfang der offentlichkeit mitgeteilt werden. Diese Bedingung haette
es slcher unmiglich gemacht, dass man Thren Brief in den Dienst einer
nationalen Propagande stelle. Wenn nun die becauerliche Abkiirzung und
Veroffentlichung des Briefes doch erfelgte, michte ich gern glauben, dass
Sie Herrn Hromadke zur Beseitigung jeglichen Missverstaendnisses eine
berichtigende Erklaerung verdffentlichen liessen, die aber aus Prag uns
naturgemaess nicht mehr zugeschickt wurde.

Die theolegische Argumentation Ihrer an Herrn Pfarrer Derkesen und
an mich geschriebenen Briefe steht vellkommen kiar und eindeutig ver mir.
Tch habe auch volles Verstaendnis dafiir. Dech habe ich das Gefilhl; dass

" gie sich an einigen Plinkten im luftleeren Raum iiber die konkrete ingele~
genheit bewegt. Sei es mir daher erlaubt, einige Fragen an Sie zu rich-
ten: :

1. Setzen wir den ¥all, dgss die Miinchener ViermaechteKenferenz ohne
Trfelg verlaeuft. De& deutsc Truppen marschieren iiber die Grenzen.

Der Krieg bricht aus. Es ist nich nur der "wahre Friede", sendern der
Friede {iberhaupt nicht mehr zu bewahren. Denken Sie, Herr Kollege, dass
der Ausbruch eines neuen Weltkrieges eine giinstigere Lage fiir die Kriche
Christi in Deutschland, in der Tschecheslewakei, in Ungarn oder aber im
fibrigen Burepa geschaffen haette, als die, die durch die Tatsache geschaf
fen wurdes dass sich drei und halb Millienen Einwehner des Sudetenlanw» =
des mit ihren Velksgenessen wieder vereinigt wurden und se allerdings une
ter die Obermacht eines Staates gerieten, dessen Kirchenpelitik sich mit
dem Geiste des$ Evangeliumé zweifelles nicht vereinbaren laesst?

‘9, Denken Sie wiederum, dass die Relle, die Sie in der "Verteidigung"
der Kirche Christi der Tschecheslewakei zugedacht haben, sich mit dexs EX
Bund dieses Staates mit dem Christus nun ausdriicklich verfelgenden S@W~ :
jet vereinbaren laesst? Kann man diese Frage in einigen nebensaechlichen
3petzen, die sich in Thren diesbeaziiglichen Erklasrungen und Briefen fine
den, abtun? IR . ‘ -

%. Welchen Rat haetten Sie im Falle des Ausbruches des Krieges denje-
nigen deutschen Staatsblirgern gegeben, die senst der Eekenntnlsfr@nt an- .
gehdren und se mit der Kirchenpolitik des NatimnalS@z1alismua gar nicht
einverstanden sind? Denken Sie nicht, dass Ihre pelitische The@l@gie gie
netwendig ver ein hdchst peinliches Dilemma gestellt haette: sie haetten
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unbedingt das Gefiihl gehabt, sie mlissten entweder Christum und Seine
Kirche oder aber ihr Vaterland, ihre Nation und ihre Volksgenossen ver-
raten!? :

4, Darf maen den Krieg eines Volkes, das verher die innerhaldb seiner
Grenzen lebenden andcren Volkerschaften gerade in ihrer Freihelt viel~
fach zu beeintraechtigen suchte, fiir einen Freiheitskrieg erklaeren,
der dann gleichzeitlig noch ebendrein ohne Vorbehalt als ein Freihelts-
krieg filir die Kirche Chrigti anzusehen sei?

5. Bine Stelle in Ihrem Briefe lautet, als ob wir einzelne Volker-
gruppen "unterjocht® haetten und teils wieder "unterjochen" wiirden. Da~
mit wird offensichtlich auf die S8lowaken hingespielt. Wissen Sie, dass
der Slowake als Volk den Tschechen gegeniiber ebenso abweichende Ziige
aufweist, wie der Hollaender und Schweizer dem Reichsdeutscehn gegenii-
ber? Wissen Sie, dass wir mit den Slowaken 900 Jahre in ungestorter
Sechicksals -~ und Kulturgemeinschaft zusammengelebt haben und dass die
Tdee einer tschecho-slowakischen Einheit erst imu Gehirn einiger Doktri-
naeren der letzten 100 Jahre entstanden ist, dass die Verwirklichung
derselben erst nach dem Zusammenbruch 1918 mit Waffen moglich war, dass
das 3lowakenvolk dazu seine Binwilligung zuw einem sehr gressen Teil
nie gegeben hat und sich heute noch weigert, sie zu gehen?

K .
Tch mbchte Sie, lieber Herr Kollege, dringend bitten, diese Iragen
so zu betrachten, dass sie von einem Freund gestellt wurden, der fir
ihre politische Theologie das grisste Versteendnis hegt, aber gleich-
zeltlb der Meinung ist, dass die konkrete Frage, um das @s sich hier
handelt,; viel zu komplizierter ist, als dass man sie mit den Argumenten
Threr zxemlich‘verelnf chten politischen Theologie zur Befriedigung
‘der hier in ihrer nationalen und rassichen Existenz beriihrten Vilker
zu schlichten waere.

Mit der alten Liebe und Anhaenglichkeit griisst Sie

Ihr ergebener:

Jﬁii/GCL/o%jz;,fr-



